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PRZEDMOWA. 


Rzecz niniejsza, napisana na zyczenie Uniwersytetu 
w Cambridge, ukazala si^ w zbiorowem wydawnictwie 
angielskiem Cambridge Modem History. Tym sposobem 
wskazany by! z gory charakter pracy kompendyalny, przy- 
stosowany do warunkow wydawnictwa i potrzeb publi- 
cznosci obcej, ktorej nalezalo w najmniejszej ilosci si6w 
udzielic najwi^cej wiadomosci konkretnych, nie wyltj- 
czajqc elementarnych, a rezygnujqc z rozwini^cia szcze- 
golow i roztoczenia szerszego tla. Pomimo tego specy- 
ficznego i przygodnego charakteru pracy, uznaiem za 
mozliwe zgodzic si§ na edycy^ polskq niniejszego pisma, 
w przypuszczeniu, ze moze ono przydac si$ moim siu- 
chaczom uniwersyteckim i znalesc si^ nie bez pozytku 
w r^ku czytajacej, a zwlaszcza uczqcej si^ publicznosci 
polskiej. A. 


Warszawa, styczen 1907 r. 
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HEGEMONIA ROSYI. 


Rosya w 1815 stanza u zenitu wschodzqcej orbity, 
przebiezonej przez ni^, w ci^gu stulecia od Piotra Wiel- 
kiego, w swiecie politycznym Europy. Okazala w walce 
z Napoleonem najwi^kszq sil§ fizycznq; a zarazem zdo- 
byla sobie powag§ moralnq oswobodzicielki ludow eu- 
ropejskich. Ustalila ostatecznie swoja grauice zacho- 
dni^, znakomicie rozszerzyla wschodniq. Aleksander I. 
w ciqg'u dotychczasowego pi^tnastoletniego panowania 
prowadzil wi^cej wojen, niz ktorykolwiek monarcha 
rosyjski w takim okresie czasu. Oprocz Francyi napo- 
leonskiej, wojowal on nadto ze wszystkimi dokola swymi 
sgsiadarni (z jednym tylko wy jatkiem Chin), a wigc ze 
Szwecyg, Polskq, Prusami, Austryg, Turcyg, lndami kau- 
kaskiemi i Persyq. Wsz^dzie wojowal zdobywczo: zabral 
Szwecyi Finlandye, Polsce Ksigstwo Warszawskie, Prn- 
som Obwod Rialostocki, Austryi Kraj Tarnopolski, Turcyi 
Resarabig, Persyi Georgig, Dagestan, Imeretyg, Gory^. 
Ivatarzyna II. zostawila 18 milionow kilometrow kwadra- 
towych i 33 milionow mieszkancow; w 1815 Rosya obej- 
mowala 20 milionow kilometrow kwadratowych i 45 mi- 
liondw mieszkancow. Tak raptowny i wydatny na ze- 
wn^trz przyrost pociqgal jednak za sob^ znaczne ciqzary, 
odbijaj^ce sig we wszystkich kierunkach na iycin we- 
wnglrznem Rosyi. 


SKARB. BUIJZETY. 


FINANSE. 

W pierwszym roku panowania Aleksandra I., we- 
dlug zatwierdzonego w grudniu 1801 budzetu na 1802, 
dochody pa list wo we preliminowane byly na 77 milionow, 
wydatki na 79 milionow rubli. Ju2 w 1810, wedlug ob- 
rachunku sekretarza panstwa, Michala Speraiiskiego, do¬ 
chody wynosily 127 milionow, wydatki 193 milionow, 
deficyt 66 milionbw; dlug paiistwowy wewn^trzny sta- 
nowil 577 milionbw, zewnetrzny 100 milionow, ogolem 
677 milionow rubli. Ostatnie wojny z Napoleonem spo- 
wodowaly ogronme podniesienie budzetu. Preliminarz 
budiietowy na 1814, zlozony przez Tajny Komitet Finan- 
sow w listopadzie 1813, przewidywal dochody 31272 mi- 
liona, wydatki 405 milionow, deficyt nominalny na prze- 
szlo 92 miliony rubli, faktycznie jednak znacznie wy2szy 
skutkiem fikcyjnosci wielu pozycyi w preliminowanych 
wplywach. Preliminarz na 1815 bilansowal dochody i roz- 
chodv w wysokosci 316 milionow, przyczem w dochodach 
g!6wm| pozycyi stanowily: oklad poduszny i obroczny 
z chlopdw rzqdowych 74 1 /* miliona, z chlopow wlascicieli 
prywatnych 31 Vs miliona, oplaty od kupiectwa 11 milio- 
uow, oplaty poduszne od mieszczan i cechow 6 milionow, 
oplaty od wlascicieli ziemskich zaledwo 2 miliony, do- 
chod roznego rodzaju z wodki i napojow ogolem 104 l /s 
miliona, z cel zagranicznych 20 milionow; w wydatkach 
gldwne miejsce zajmowaly: na Dwor 1372 miliona, na 
armi^ lqdowq 120 milionow, na flot$ 15 milionow, na mi- 
uisteryum finansow 10272 miliona, na policy^ ?% miliona, 
na oswiat^ zaledwo 2 miliony. Za ostatni rok panowa¬ 
nia Aleksandra L, 1825, preliminarz budzetowy, zatwier- 
dzony przez cesarza w grudniu 1824, bilansowal sie 
w sumie 393 milionow; figurowaly tu glowne dochody: 
z chlopow skarbowych 807s miliona, z prywatnych 29 
milionow, ze swiadectw gildyjnych i handlowych 7 7> mi- 



WALUTA. ASYGNATY. 


liona, z oplat stemplowych i notaryalnych 16*4 miliona, 
z wodki i napojow ogolem 121 milionow (w czem z sa- 
mych tylko 29 gubernii wielkorosyjskich 108 milionow), 
z soli 25 milionow, z poczty 9 milionow, z cel 48 milio¬ 
now; i glowne wydatki: na Dwor 17 V* miliona, na dlug 
panstwowy 54 miliony, na armi$ lqdowq 145 milionow, 
na flot$ 2i *4 miliona (w czem na flot$ baltyck^ 12 *4, 
a na czarnomorskq 8 milionow), na ministeryum finan- 
sow 88 *4 milionow, na ministeryum spraw wewnetrz- 
nych 15 milionow (w czem na Departament Wykonawczy, 
t. j. na policy^ 8*4 miliona), na oswiat^ 3*4 miliona. 

Waluta pieni^zna znajdowala si^ w stanie oplaka- 
nym. W 1810 bylo w obiegu zlota za niespelna 25 mi¬ 
lionow, srebra za 195, miedzi za 98, asygnacyi za 577, 
ogolem znakow wartosciowych za 895 milionow rubli. 
W nast^pnych latach wojennych zloto i srebro niemal 
w calosci odplyn^lo za granic^; miedz skutkiem aziotazu 
niemiernie podskoczyta w cenie (pud miedzi, ktory je- 
szcze za Katarzyny II. kosztowal 8 rubli, w 1815 koszto- 
wal 40 rubli asygnacyjnych); natomiast ilosc emitowa- 
nych asygnacyi doszla w 1815 do 700 milionow, a pod 
koniec 1810 do 836 milionow rubli. Podczas ostatniej 
wojny nastapil spadek wartosci asygnacyi o 3 / 4 , rowna- 
jacy sic panstwowemu bankructwu; rubel papierowy 
liczony byl odtqd za 25 kopiejek srebrem. Dla powstrzy- 
mania dalszego spadku od 1817 zaprzestano emisyi no- 
wych asygnat; probowano tez wykupywac asygnaty po 
30 milionow rocznie; istotnie w ciqgu 5 lat (1817—1822) 
wycofano asygnacyi za 240 milionbw, tak ze z poczatkiem 
1823 pozostalo ich w obiegu okolo 600 milionow; mu- 
siano jednak wkrotce zaprzestac tej operacyi calkiem 
fikcyjnej, gdyz przy stalym deficycie budzetowym opie- 
rala si^ ona na nowych uciqzliwych pozyczkach, tak ze 
bezprocentowe asygnaty gaszono przez wypuszczanie 
obligacyi oplacanych przeszlo po 7°/„. Ivurs rubla papie- 



WOJSKO. POBOR REKRUTA. 


rowego pozostal bez zmiany na poziomie okolo 25%; 
i jeszcze znacznie pozniej, w 1843, tak zwana regulacya 
waluty papierowej przez emisy^ nowych, zamiennych 
na srebro asygnat, nastqpila na podstawie zamianv 1 no- 
wego rubla asygnacyjneg'o za 37 g starvch. 

ARMIA. 

Armia lqdowa, glowne narz^dzie zdobytych przewag 
i glowny przedmiot troskliwosci rz^du, pochlaniala trze- 
ci^ cz^sc budzetu i wyczerpywala sily ludnosci. Sluzba 
wojskowa trwala lat 25, wsrod warunkow, pod wzg’l^- 
dem ubioru, kwatery, a zwlaszcza pozywienia, fatalnych, 
pod dyscyplinq, szczegolnie dla prostego zolnierza, zela- 
znq, nadto w przeciagu ostatnich lat dziesifjciu 1805 do 
1815, wsrod nieprzerwanych ci^zkich wojen, na ktorych, 
wedle przyblizonego szacunku, armia rosy] ska stracita 
w tym czasie okolo 1,200.000 ludzi, zmarlych oczywiscie 
w malej tylko cz^sci na placu boju, a przewaznie od 
chorob, trudow i niedostatku. W ci^gu tego dziesiecio- 
lecia wybrano, nie liczqc kozakow, 1 % miliona swiezego 
rekruta. W jednym tylko 1812 byly trzy pobory rekru- 
ckie: pierwszy po 2 ludzi na kazdych 500 dusz, drug! 
po 10, trzeci po 8, razem wi^c w tym jednym roku 
wzi^to 20 rekrutow na 500 dusz, co w wielu miejscowo- 
sciach juz wyczerpanych stanowilo polowtj i witjcej calej 
ludnosci m^skiej mi^dzy 18 a 35 rokiem zycia. Ogolem 
w ostatnim okresie wojennym 1812—1815 wzifjto samego 
rekruta liniowego przeszlo 900.000, nie wliczajac pospo- 
litego ruszenia. Pobor zarowno w czasie pokojowym, jak 
w poprzednim wojennym, dokonywany by! z bezwzgle- 
dnosci^ najwi^kszq. Jezeli nie bylo we wsi zdatnego re¬ 
kruta, to brano wzamian chlopca 12-letniego do zakla- 
d6w wojskowo-sierocych. Brano tez do woj ska zbro- 
dniarzy i wlocz^gow (przeci^tnie okolo 2500 rocznie). 



DEZERC5 


LONIE WOJSKOWI 


W niektorych guberniach, jak np. w Astrachaiiskiej, bylv 
powiaty, gdzie po wsiach pozostaly tylko kobiety, dzieci, 
starcy i kaleki, gdyz ludnosc mqska, o ile nie pobrana, 
rozbiegla si§ przed poborem na stepy i do Persyi. Gdzie- 
niegdzie ludnosc wiejska okazywala czynny opor przy 
poborze, zwlaszcza w guberniach nadbaltyckich; w wielu 
wypadkacb kaleczono sie dobrowolnie, obcinano sobie 
r^ce i nogi, byle ujsc sluzby; takich «zepsutych» rekru- 
tow okazalo sicj przeszlo 15.% przy poborze w jednym 
powiecie gubernii Nowgorodzkiej. Zydzi pierwotnie byli 
zwolnieni od sluzby wojskowej za wysokq oplat^; po- 
zniej (od 1827) zostali na rowni z innymi pociqgni^ci do 
poboru. Dezercya, mimo kar nader surowych, byla zna- 
czna; liczono okolo 5000 dezerterow rocznie. 

Szczegolna a straszlhva instytucy^ stanowily Ivolo- 
nie wojskowe. Byl to wlasny, osobisty pomysl Aleksan- 
dra, rzucony \v 1810, upozorowany po pierwsze pobudkq 
quasi — filantropijnq, aby zolnierza w czasie pokoju nie 
odrywac od rodzin i zajqc, oraz powtore wzgl<jdami na 
rzekom;j oszcz^dnosc budzetowq przez przelozenie do- 
starczen prowiantowyc-h i furazowych ze skarbu bezpo- 
srednio na wloscian. W gruncie rzeczj- ten pomysl, wzo- 
rowany na austryackich koloniach wojskowych pogra- 
nicznych i szwedzkich osadach w Finlandyi, lecz dopro- 
wadzonv do rozmiarow potwornych, byl poniekqd wy- 
razem potwornej idei cesarskiej stworzenia sobie olbrzy- 
miej, od niego samego zawislej, oderwanej od narodu 
poti^gi pretoryanskiej. Pierwszq probe uczyniono w Kli- 
mowiczach, w gubernii Mohylowskiej, skad wysiedlono 
przemocq wszystkich wloscian do gubernii Noworosyj- 
skiej, a na icli miejsce osadzono batalion zapasowv 
pulku jeleckiego, oddajqc zolnierzom grunta, inwentarz 
i zabudowania. Na step nie w 1815 uskuteczniony zostal 
drugi eksperyment w wolosti Wysockiej w gubernii i po¬ 
wiecie Nowgorodzkim, gdzie umieszczono batalion gre- 
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ARAKGZEJEW. KORPUS KOLONII. 


nadyerow gwardyi. Tym razem jednak zastosowano 
odmienn^ zasad^: zamiast wysiedlic wloscian, zosta- 
wiono ich i oddano pod wladzQ absolutna komen- 
danta batalionu, czyli naprawd^ w najpelniejsz^ woj- 
skow^ niewol^; cala ludnosc miejscowa, bez roznicy 
plci i wieku, zaliczon^ zostala w poczet »kolonisto\v 
wojskowych«, dzieci plci m^skiej zaliczone od urodze- 
nia za »kantonistow«, kobietv przeznaczone na zolnierki, 
nawet starcy poddani dyscyplinie, pozbawieni brod, wszy- 
stkim narzucony stroj i reglementacya zolnierska, ode- 
brany dach wlasny, rodzina, obyczaje, swoboda, naj- 
pierwotniejsze prawa istoty ludzkiej. Na tej zasadzie 
zaj^to si^ odtqd dalszem rozpowszechnianiem tego nie- 
slychanego dziela gwaltu, pod kierunkiem najzaufan- 
szego doradcy i ulubienca Aleksandra, generala Aleksego 
Arakczejewa, ktory jednak w tej sprawie byl nie tworcq, 
ale wykonawcq mysli cesarskiej. Dzi^ki nielitosciwej 
energii Arakczejewa, Ivolonie wojskowe uczynily post^py 
ogromne, w ciagu lat dziesi^ciu rozlaly si§ po calej Rosyi, 
w 1825 obejraowaly juz prawie jedna trzecia calej armii 
rosyjskiej. Stanowily one Oddzielny Korpns Ivolonii woj- 
skowych i ogamialy w ostatnina roku panowania Ale¬ 
ksandra 90 batalionow kolonii nowgorodzkiej, 36 bata¬ 
lionow i 249 szwadronow kolonii charkowskiej (ukrain- 
skiej), chersonskiej i jekatcrynoslawskiej, ulokowanych 
na karkach przeszlo 400.000 chlopow. Zamiarem Ale¬ 
ksandra bylo przeobrazic stopniowo calq armi^ na »ko- 
lonie«, na szcz^scie smierc cesarza uchronila Rosy§ od 
tej kleski. 

Zreszt^ przez calq niniejsz^ dob§ pokojowtj po 1815 
armia rosyjska utrzymywan.'j byla liczebnie na tej samej 
stopie wojennej, co w chwili zamkniecia wojen napo- 
leonskich. Aleksander pod tym wzgledem trzymal si(j 
scisle az do konca tej zasady wytycznej, jakq wypo- 
wiedzial poufnie w 1816: iz Rosya musi zawsze posia- 



STAN CZYNNY ARMII. MARYNARKA. 


dac »armi$ tak liczna, jak Auslrya i Prusy razem wzi^te«. 
Dawalo si§ to uskutecznic dose latwo, wobec obowiq- 
zuj^cego nadzwyczaj dlugiego terminu sluzbowego, oraz 
pociqgania rckrutow maloletnich. Odtqd tez az do konca 
rzqdow Aleksandra dokompletowano stan czynnej armii 
trzema tylko poborami po 2 rekrutow na 500 dusz, 
w 1818, 1819 i 1824. Z koncem tego panowania, w 1825, 
armia czynna rosyjska obejmowala 17 korpusow pie- 
szyeh, 5 kawaleryjskich, 10 dywizyi artyleryi w 194 pul- 
kach piechoty, 77 pulkach jazdy, 153 bateryach pieszyeh, 
34 konnych; liezyla (w cyfrach okrqglych) 500 genera- 
low, 18.000 oficerow, 730.000 szeregowcow. 

FLOTA. 

Flota rosyjska otrzymala byla nowq organizacyij 
jeszcze za Pawla I. w 1797, ktory osobiscie przyjawszy 
tvtul general-admirala, okazywal szczegolne dla niej 
zainteresowanie; miala skladac sie z 12 okretow linio¬ 
wych po 100 armat, 36 po 74 armat, 12 po 66 armat, 
oraz 45 freg'at. Jednak ta inicyatywa organizacyjna, skie- 
rowana pierwotnie przeciw Anglii, upadla z chwilq ob- 
j^cia rzfjdow przez Aleksandra, ktory od swoicli poczq- 
tkow przez wi^kszq. cz^sc panowania szukal oparcia 
w Anglii, glownq uwage mial skicrowana na wojsko 
ladowe, flota nie interesowal sie. Pierwsze statki parowe 
zaczqto budowac w Rosyi w 1817. Z ramienia zarzqdu ma- 
rynarki, lecz pod kierunkiem cudzoziemcow, odbyto kilka 
wi^kszyeh wypraw naukowych (Kotzebue 1815 — 1818, 
Bellingshausen 1819—1821, Kotzebue i Lenz 1823—1826). 
Z koncem 1825 stan marynarki rosyjskiej tak sie przed- 
stawial: flota baltycka, naogol w najgors#ym stanie, 
liezyla zdatnych do uzyeia 5 okretow liniowych, 10 fre- 
gat, 15—20 mniejszych statkow; stosunkowo w lepszym 
nieeo stanie zuajdujaca sie flota czarnomorska liezyla 
zdatnych rzekomo 10 okretow liniowych, 6 fregat, 
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ZARZADY CENT) 


NSTWA. 


12 statkow ponmiejszych; llotyla kaspijska liczyla 5 ma- 
lych statkow wojennych i 6 transportowych; cala llotyla 
ochotska, czyli Oceanu Spokojnego, liczyla 7 statkow 
transportowych. Za nastqpnego panowania Mikolaj I., 
stosownie do swej oryentacyi politycznej, skierowanej 
przeciw Turcyi i Anglii, a zach^cony latwem zwycie- 
stwem pod Nawarynem (1827), zwrocil szczegolnq uwage 
na flot§ i zajal si§ gorqczkowo budowq nowych statkow. 
Juz w r. 1830 liczono: we flocie baltyckiej 28 okrqtow 
liniowych i 17 fregat, w czarnomorskiej 11 okr^tow linio- 
wych i 8 fregat; jednak zdatnosc wi^kszej cz^sci tych 
statkow, zwlaszcza tak zwanych okr^tow liniowych, byla 
wi^cej niz wqtpliwq, sprawnosc marynarska zalog, 
a szczegolnie ciala oficerskiego, pozostawiala wiele do 
zyczenia. 

ZARZAD. 

Na czele administracyi staly nominalnie trzy kie- 
rownicze instytucye kolegialne: Rada panstwa, Senat 
i Komitet ministrow. Rada paiistwa, urzqdzona pierwo- 
tnie (w 1801) dla celow prawodawczych i sadowniczych, 
nast^pnie ograniczona do kompetencyi prawodawczej 
(od 1804), pozniej zostala zreformowana, wedlug planu 
Speranskiego (wl810), przeznaczona zostac glownqostojq 
i osrodkiem reformy konstytucyjno-monarchicznej pan- 
stwa. Gdy wszystkie piekne w tym wzgledzic projekty 
rozwialy sitj wraz z upadkiem Speranskiego (w 1812), 
Rada panstwa pozostala instytucye doradcze w spra- 
wach prawodawczych, zaj^ta glownie czysto akademi- 
cka pracq koto prowadzonej kodyfikacyi praw, dlugo- 
letniq, kosztowna, a niemal calkiem nieprodukcyjna. 
W rzeczy samej, gtoSna Komisya do ulozenia praw, 
utworzona przy Radzie panstwa (w 1804), a b^d^ca dzie- 
si^ta z rz^du tego rodzaju komisyq od 1700, pracujqca 
przez lat kilkanascie pod kierunkiem karyerowicza i in- 
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tryganta RosenkampfFa, wygotowala wprawdzie trzy 
czesci projektu prawa cywilnego (prawo o osobach, 
prawo rzeczowe i prawo o zobowiqzaniach), lecz koniec 
koiicem cala ta robota utknqla w Radzie panstwa i zo- 
stala zaniechanq po 1815. Podczas bytnosci Aleksandra 
w Londynie, latem 1814, Jeremiasz Bentham, ktorego 
dziela poprzednio byly drukowane na rozkaz cesarski 
w przektadzie rosy) skim w Petersbui'gu (w 3 tomach, 
1805 -1811, lecz z opuszezeniem ustepow zbyt wolno- 
myslnych, np. skierowanych przeciw cenzurze), zwrocil 
siq listownie do cesarza, oraz do towarzyszacego mu 
ks. Adama Czartoryskiego, ofiarujqc siq zajqc osobiscie 
kierownictwem prac kodyflkacyjnycb rosyjskich, pod wa- 
runkiem, ze bedzie mogl dziatac swobodnie i bez za- 
dnogo wynagrodzenia. Aleksander odpisal w wyrazach 
komplementujqcycli, proszqc o »radq«, lecz odmawiajqc 
roll kierowniczej, a dolqczajqc drogocenny pierscien. 
Bentham pierscien cesarzowi odeslal, surowe.j udzielil 
mu odprawy; »nie pragne — pisal — ani pieniqdzy, ani 
wladzy, ani dostojenstwa, ani nawet laskawosci cesar- 
skiej, lecz jedynie moznosci przyniesienia pozytku«; od- 
mowil wszelkiego udzialu w bezplodnych pracach Ko- 
misyi, »tej komedyi slabosci i hypokryzyi«. Poza tq 
fikcyjnq robotq kodyfikacyjnq, Rada panstwa nie dawala 
w niniejszej epoce zadnego sladu zycia i utracila wszelki 
wplyw na zarzqd i polityke wewnetrzna. 

Senat, w podwojnym swoim pierwotnym cliarakterze 
administracyjno-sqdowym, winien byl wlasciwie stano- 
wic najwyzszq instancye kasacyjnq, oraz piastowac, jako 
»Senat Rzqdzqcy«, dozor naczelny nad administracya. 
W rzeczywistosci jednak, skutkiem stopniowej degra- 
dacyi doznawanej w ciqgu wszystkicb poprzednich pa- 
nowan od koiica Piotra Wielkiego, doszedl obecnie do 
stanu faktycznego upadku i komplctnej niezdatnosci fa- 
chowej. W dobie niniejszej Senat, zawisl v zresz ta cal- 
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kowicie od swego general-prokuratora, przedstawiajacego 
»oko cesarskie«, t. j. od ministra sprawiedliwosci, byl 
zupelnq nicosei% pod wzgl^dem politycznym, a jaknaj- 
gorzej spelniat swoje funkcye pod wzglqdem prawno- 
sqdowniczym. Skladal si§ on w tym czasie w polowie 
z pensyonowanych generalow, w polowie ze starych, znie- 
dol^znialych dygnitarzy, dla ktorych nie byto miejsca 
w slu^bie czynnej; obydwie kategorye odznaczaly sitj, 
z rzadkiemi wyjqtkami, jednakowa niech^ciq do pracy 
i nieznajomosciq prawa i interesow. Senatorowie przy- 
chodzili na posiedzenia rzadko i nieregularnie; czesto- 
kroc musiano s^dzic sprawy bez kompletu, w obecnosci 
dwoch lub nawet jednego tylko senatora; skutkiem zas 
swojej ignorancyi prawnej senatorowie zmuszeni byli 
polegac spelna na referatach sekretaryatu, tak ze wta- 
sciwie nie departamenty sqdzqce, lecz kancelarya sena- 
cka decydowala o sprawach, zwlaszcza cywilnych, naj- 
bardziej skomplikowanych wobec brakn kodyfikaevi. 
a najbardziej tez iakornych. Ilosc spraw zalegajacych 
po lat 10 i dluzej rosla z roku na rok w stosunku za- 
straszaj qeym. Senat nie wykonywal nawet nalezycie naj- 
prostszej i najwazniejszej swojej funkeyi, publikacyi 
praw, opazniat si§ o lat kilka, a w jednym wypadku na¬ 
wet o lat 15 z pnblikacyq Ukazow cesarskich. Z drugiej 
znow strony, skutkiem wadliwej organizacyi zalegalo 
wykonanie samych Ukazbw, wydawanych przez Senat; 
takich niewykonanych Ukazow senackich (wydanycli 
w okresie 1805—1819) okazalo si^ w 1822, z osmiu de- 
partamentow i Ogolnego Zebrania Senatu, 5251. Dzialal- 
nosc nadzoreza Senatu ujawniala si^ glownie w tak zwa- 
nych rewizyach senatorskich, wyprawianych do gubernii, 
szczegolnie cz^sto w pierwszych lata eh po ustaleniu po- 
koju, kiedy jeszcze zywq byla w cesarzu intencya zre- 
fonuowania naduzyc administracyi. Jednakze rewizye te 
z reguly odbywaly si^ nader powierzchownie; senato- 
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rom rewidujqcym, nieswiadomym stosunkow lokalnycli, 
nigdzie nie udalo siq dotrzec do zrodla naduzyc; w naj- 
lepszym razie konczylo siq na dyraisyi gubernatora i no- 
minacyi nastqpcy, nieraz gorszego od poprzednika. 

Komitet ministrow, zaprowadzony w 1802, nie byl 
wlasciwie samoistna instytucyq kolegialnq, lecz tylko 
formq szczegolnq zbiorowego skladania raportow monar- 
sze przez ministrow; w 1805, wraz z pelnomocnictwem 
nadzwyczajnem z powodu wyjazdu cesarza na kampaniq, 
otrzymal nowq procedure i nadal po wojnie zacliowanq; 
w 1808 mial sobie nadane prawo wykonywania wyzszego 
nadzoru policyjnego w sprawach »spokoju publicznego«, 
t. j. politycznycli, oraz w sprawie wyzywienia ludnosci; 
w 1812, z powodu ponownego wyjazdu cesarza na kampa- 
niq, otrzymal nowq organizacyq, przyczem wzmocniony 
zostal przez stalego prezydenta, prezesow departamentow 
Pxady panstwa i komendanta Petersburga. Pomimo wzmo- 
cnionego skladu i kompetencyi, Komitet ministrow w ni- 
niejszej epoce pokojowej bardzo utracil na znaczeniu sku- 
tkiem stalej odtqd nieobecnosci cesarza na sesyach, ktorv 
powrocil do dawnego systemu odbierania raportow poje- 
dynczo od kazdeg'o ministra. Wlasciwe znaczenie Komi- 
tetu jako instytucyi, majqcej zesrodkowac zarzqd na- 
czelny (na wzor Rady ministrow w Ksiqstwie Warszaw- 
skiem i Rady Administracyjnej w Krolestwie Polskiem), 
zostalo przez to ostatecznie spaczone, gdyz ministrowie 
woleli podawnemu referowac wszystkie sprawy wazniej- 
sze na osobistycli audyencyach u cesarza, bez wniesienia 
do Komitetu, ktory tym sposobem zostal jednem jeszcze 
wielkiem kolem w centralnej machinie biurokratycznej, 
pracujqcem z wielkiem tarciem, duzym nakladem, a bez 
istotnego pozytku. 

Ministerya, zaprowadzone w 1802, zacbowaly orga- 
nizacyq nadanq im przez Speranskiego w 1811; zamiast 
skasowanych w 1803 kolegiow, funkcyonowaly radv mi- 



nisteryalne, ziozone z dyrektorow departamentow i kan- 
celaryi, jako ciala doradcze przy ministrze. Ministeryow 
bylo 8: spraw zagranicznych, wojnv, marynarki, oswiaty, 
finansow, sprawiedliwosci, spraw wewnqtrznyeh, policyi; 
na prawach ministeryalnych znajdowaly siq: (downy Za- 
rzad komunikacyi, oraz Kontrola panstwowa; osobne 
miejsce zajmowaly Zarzqd Dworu, oraz Departament 
spraw duchownych. Od 1820 niinisteryum policyi zostalo 
wlaczone do spraw wewnqtrznyeh. Szczegolowszy roz- 
klad kompetencyi ministeryow dokonany zostal w 182b 
na zasadach naogol utrzymanych po dzis dzien. Zresztq 
z liczby dwoch tuzinow ministrow, urzqduj^cych w tym 
okresie ostatnich lat Aleksandra i pierwszych Mikolaja I., 
z jednym tylko wyj atkiem Capo d’Istria, ministra spraw 
zagranicznych (do 1821), nie bylo ani jednej naprawdq 
wvzszej glowy, ani tezszego charakteru. 

Zarzqd prowincyonalny spoczywal w rqku guber- 
natorow; przy kazdym z nich, pod prezydyum osobnego 
wicegubernatora (gubernatora cywilnego), funkcyonowal 
kolegialny Rzad gubernialny, Izba Skarbowa i Opieka 
szlachecka; policyq sprawowali policmajstrowie w mia- 
stach gubernialnych, horodniczowie w powiatowych, 
isprawnicy w powiatacli. Jednalc tylko 36 gubernii we- 
wnqtrznych pozostawalo pod zwyklq administracytj gu- 
bernialnq; natomiast znaczna wiqkszosc panstwa na kre- 
sacli byla podzielona na generat-gubernatorstwa i wo- 
jenne gubernatorstwa, obejmujqce wieksze kompleksy 
ludnosci, czqsto po kilka gubernii. System ten zostal 
utrzymany przez Aleksandra po 1815 az do konca; nie 
byla tu zapewne bez wplywu mysl, stale zaprzqtajqca 
cesarza, o koniecznosci podzialu ogromnego imperyum 
na pewng ilosc wielkich, odrqbnych jednostek autono- 
micznycli, mysl, pozostajqca nadto w scislym zwiqzku 
zardwno z jego pomyslami konstytucyjnemi dla Rosyi, 
jakotez z pierwotnemi projektami zaokrqglenia Kr61e- 
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stwa Polskiego przez przylaczenie do niego niektorych 
przynajmniej gubernii litewskich. Po 1815 istnialo 12 ta- 
kich wojennych czyli general-gubernatorstw: Litewskie 
(gubernie wilenska i grodzienska), Bialoruskie (guber- 
nie witebska i mohylowska), Wolynskie, Minskie, Ryz- 
skie (gabemie inflancka i kurlandzka), Podolskie (guber- 
nator wojenny podolski byl zarazem pelnomocnikiem 
namiestniczym Besarabii), Kijowskie, Malorosyjskie (gu¬ 
bernie czernichowska i poltawska), Chersonskie (guber¬ 
nie chersonska, poltawska, taurycka), Archangielskie, 
Orenburskie i Sybirskie. Osobno, oprocz Krolestwa Pol¬ 
skiego i Wielkiego Ksiqstwa Finlandzkiego, stal Obwod 
Bialostocki, przylqczony w 1807 i dopiero znacznie p6- 
zniej (w 1842) wcielony do gubernii Grodzienskiej, Za- 
rzqd wojenny Kaukazu, oraz Kraj Kozakow doiiskich, 
wreszcie oddzielne Zarzqdy wojenne Petersburga i Mo- 
skwy. Jest rzeczq szczegolnie godnq uwagi, ze az do 
smierci Aleksandra, gubernatorowie cywilni i Rzqdy gu- 
bernialne (nie mowiqc juz o czysto polskiem sqdowni- 
ctwie) w guberniach Wilenskiej, Grodzienskiej, Minskie), 
Wolynskiej i Podolskiej, oraz w Obwodzie Bialostockim, 
byly obsadzane przez Polakow, co wskazywalo, ze ce- 
sarz do koiica nie porzucal zamiaru zjednoczenia tych 
przynajmniej czqsci bylej Rzpltej Polskiej z Krolestwem. 
Zamiar ten znalazl sobie zresztq pozytywny wyraz w Uka- 
zie 13 lipca 1817, stanowiqcym utworzenie Oddzielnego 
Korpusu wojsk litewskich, rekrutowanego w rzeczonych 
guberniach, zlozonego zrazu z 27 i 28 dywizyi piechoty 
oraz 29 brygady artyleryi, doprowadzonego nastqpnie do 
liczby blizko 40.000 ludzi, zblizonego pod wzglgdem umun- 
durowania do wojska Krolestwa Polskiego i poddanego 
pod komendq Wielkiego Ksiqcia Konstantego; jeszcze 
wyrazniejszq w tym wzglqdzie skazowkq stanowil Ukaz 
11 lipca 1819, nadajqcy Wielkiemu Ksiqciu Konstantemu 
tytul i wladzq Naczelnego Wodza w guberniach Wilen- 
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skiej, Grodzieriskiej, Minskiej, Wolynskiej, Podolskiej 
i Obwodzie Bialostockim; odtqd nietylko w sprawach 
wojskowych, lecz takze w wazniejszych cywilnych gu- 
bernatorowie wojenni rzeczonych gubemii zwracali siq 
bezpo^rednio po rozkazy do Warszawy do Wielkiego 
Ksiqcia i dopiero po jego zatwierdzeniu odpowiednie 
sprawy kierowane byly przez ministeryum spraw we- 
wnqtrznych do cesarza. Stosunki te zmienily siq rady- 
kalnie od objqcia rz^dow przez Mikolaja I., kt6ry od 
pierwszej chwili zerwal z my siq Aleksandra rozszerzenia 
Krdlestwa Polskiego; od 1826 w powyzszych szesciu je- 
dnostkach administracyjnych zaczyna dokonywac siq sy- 
stematyczna ewakuacya Polakow i nominacya Rosyan na 
urzqdacb; po Rewolucyi listopadowej, smierci Wielkiego 
Ksiqcia Konstantego, zniesieniu wojska polskiego, dopel- 
nionq zostaje ostateczna segregacya Krolestwa od Litwy. 

Caloksztalt administracyi i sqdownictwa wewnqtrz 
imperyum przedstawial siq w niniejszej epoce jako jedna 
wielka gnijqca, nieuleczalna rana. »Wszystko bylo sprze- 
dajne, wszystko bezprawne, wszystko nieuczciwe«, w tych 
slowach lapidarnych okresla sytuacyq urzqdowny histo- 
ryograf rosyjski ostatniego dziesiqciolecia panowania Ale¬ 
ksandra I. Wszystkie stanowiska publiczne, od najniz- 
szych az do najwyzszych obsadzane byly przez prote- 
kcyq albo za pieniqdze. O istotnej kwalifikacyi, chocby 
najogolniejszej, nie bylo wcale mowy; a i nie moglo 
nawet bye mowy przy braku nalezytego systematu 
szkolnictwa i egzaminow panstwowych; w najlepszym 
razie kwalifikacyq dawala ladajaka praktyka biurowa 
w kancelaryach, czqstokroc ograniczajqca siq do prze- 
pisywania; z reguly kazdy kandydat, posiadajqcy sto¬ 
sunki lub srodki do wkupienia siq, uznawany byl za 
zdatnego do kazdej sluzby specj^alnej, administracyjnej 
czy sqdowniczej; z reguly tez odbywalo siq przecho- 
dzenie nietylko z jednej galqzi sluzbowej do drugiej, 
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lecz nawet ze stuzby wojskowej do cywilnej i vice-versa. 
Przekupstwo bylo powszechne na wszystkich stopniach, 
we wszystkich zarzadach i dykasteryach; bylo ono g!6- 
wnym srodkiem do zycia dla ogromnej armii biurokra- 
tycznej, oplacanej jaknajgorzej od skarbu i tym spo- 
sobem przez samo panstwo wdrazanej przymusowo do 
lapownictwa. W istocie, wszyscy urzqdnicy (poniekqd 
tylko z wyjqtkiera funkcyonaryuszow ministeryum finan- 
s6w, stosunkowo najlepiej, choc bardzo jeszcze skromnie 
uposazonych) pobierali place minimalne, z ktorych wy- 
zyc nie bylo sposobu. Sqdownicy placeni byli ciqg'le je¬ 
szcze, pomimo znacznego podrozenia zycia i spadku 
wartosci pieniqdzy, wedlug normy pensyjnej z 1772: tak 
wiqc prezesi Izb sadowych, cywilnych i kryminalnych 
pobierali po 840 rubli asygnacyjnych rocznie, sedziowie 
po 600, sqdziowie ziemscy po 300, urzqdnicy kancelaryi 
sqdowych po kilkadziesiqt rubli rocznie. Departamenty 
sqdzqce Senatu oplacane byly wedlug normy pensyjnej 
z 1762- urzqdnicy kancelaryi senackich pobierali po 
50 rubli rocznie. Pensye wladz administracyjnych byly 
rowniez skqpe. Pokusa do naduzyc, do kradziezy i prze- 
kupstwa, stawala siq prawie koniecznosciq, a przy braku 
wszelkiej porzqdnej kontroli, odpowiedzialnosc za nad- 
uiycia stawala si^ prawie zawsze fikcyq. Przyklad wszel- 
kiego rodzaju zbrodni sluzbowych dawali gubernatoro- 
wie, wszechwladni panowie w swojej gubernii, a zalezni 
bezposrednio tylko od samego cesarza, t. j. faktycznie 
niezalezni od nikogo. Dochody poboczne gubernatorow, 
pochodzqce z kradziezy wlasnosci skarbowej i publi- 
cznej, a zwlaszcza z lapowek wyciskanych od ludnosci 
miejscowej, szacowane byly przeciqtnie na kilkakroc sto 
tysiqcy rubli rocznie ze zwyklej gubernii; niektorzy gu- 
bernatorowie wojenni (jak np. oslawiony wolynski Kom- 
burlej) w krotkim czasie zbierali sumy milionowe. 
W pierwszych tylko kilku latach po 1815, skutkiem kilku 
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rewizyi senatorskich, wywolanych przez skargi ludnosci, 
zostali przekonani o nieslychanych naduzyciach krymi- 
nalnych, wydaleni albo pod sqd oddani gubernatorowie: 
kostromski, woronezski, tulski, pskowski, wolynski, ka- 
zanski, tambowski, wiatski, nowgorodzki, kurski, tau- 
rycki. Nie zdalo si(j to jednak na nic, gdyz naprzod ich 
sukcesorowie nie byli lepsi, nast^pnie zas w wielu wy- 
padkach ludnosc z obawy przed gubernatorami powstrzy- 
mywala si^ od zazalen. Szczegolnie krzycztjce naduzycia 
zachodzily w administracyi dochoddw wodczanych, wy- 
puszczanych w dzierzawe na tak zwane otkupy; guberna¬ 
torowie, zazwyczaj platni przez bogatych otkupszczykdw, 
do spolki z nimi rozpajali lud i oltradali skarb ze zna- 
cznej cz^sci wplywow. Dla zapobiezenia wynikajqcym 
stqd stratom dla skarbu, zaprowadzono sposobem proby 
w 1819 w guberniach wewncjtrznych rzadowy monopol 
wodczany. Odt^d sam rztjd zabral si^ energicznie do 
rozpajania ludnosci; zakladano wszcjdzie rz^dowe szynki, 
traktyernie z bilardami, muzykq, tancami; minister skarbu 
Cancrin w memoryale, zlozonym Aleksandrowi, wysta- 
wial koniecznosc »rozpowszechnienia uzycia trunkbw 
mi^dzy prostym ludemcc. Jednak w rezultacie tyle tylko 
osiqg'ni^to, ze na monopolu oblowily si§ wladze rz^- 
dowe, powolane do administracyi monopolowej, a wi^c 
przedewszystkiem gubernatorowie cywilni, ktorzy przez 
podstawione osoby sami utrzymywali szynkownie, a za- 
razem zawierali pokqtne umowy z dawnymi otkupszczy- 
kami; caly ci^zar spadl na lud, ktory za wiadro wodki 
placic musial po 17 rubli zamiast 8, a otrzymywal w6dk§ 
sfalszowanq i w lichszym gatunku. Ostatecznie po kilku 
juz latach, w 1827, musiano zwinjjc monopol i powrbcic. 
do dawnego systemu dzierzawnego. 

Nizsze urz^dy, isprawnicy, policmajstrowie, horo- 
dniczowie, prokuratorzy, oraz wladze sqdownicze szly 
za tym przykladem, kradly i obdzieraly ludnosc bez 
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milosierdzia. Nie bylo podobienstwem zadnej sprawy 
cywilnej w zadnej instancyi, od sqdow wiejskich az do 
Senatu wlqcznie, przeprowadzic bez przekupstwa. Wi^- 
zienia karne znajdowaly si^ w stanie straszliwym; wi$- 
zniowie bez rdznicy przestepstwa, wieku, cz^sto i plci, 
trzymani byli w zimnych, cuchnqcych, wilgotnych, prze- 
petnionych norach; utrzymywani byli przewaznie z jal- 
muzny publicznej, gdyz srodki na ich utrzymanie za- 
zwyczaj byly rozkradane przez administracye wi^zienna. 
W roku 1818 przybyli do Petersburga kwakrowie Allen 
i Grelle de Mobillier dla obejrzenia wiqzien rosyjskich 
i choc oczywiscie nie pokazano im wszystkiego, jednak 
z tego, co mogli sprawdzic naocznie, wyniesli wrazenie 
okropne, ktore tez zaraz z wlasciwq sobie otwartosciq 
purytahskq wynurzyli osobiscie Aleksandrowi; cesarz 
wysluchal ich ze spolczuciem, odprawil razem z nimi 
modly, na pozegnanie ucalowal Aliena w rqk$: ale nic 
nie zrobiono i polozenie wieziennictwa rosyjskiego po- 
zostalo bez zmiany. 

KOSCIOL.. 

Przeszlo dwie trzecie owczesnej ludnosci Rosyi na- 
lezalo do wyznania prawoslawnego. Kosciol prawosla- 
wny po 1815 liczyl 4 eparchie I. klasy, 13 — II., 20 — III., 
nadto 5 eparchii gruzinskich, skladajqcych egzarchat kau- 
kaski, oraz 5 wikaryatow, t. j.-4 rosyjskie i jeden gru- 
zinski przy egzarchacie (pozniej liczba eparchii, zwla- 
szcza akutkiem przymusowych nawracan, znacznie wzro- 
sla, tak £e juz w ciqgu nastqpnych rzqdow Mikolaja I. 
doszla do 55). Z koncem panowania Aleksandra I. w 1825, 
liczono ludnosci prawoslawnej (bez woj ska) 34 miliony; 
duchowienstwa prawoslawnego bialego (swieckiego) 
110.000 osob, czarnego (klasztornego): mqskiego (mni- 
ch6w i »poslusznikow«) 5700, zenskiego 5300; cerkwi 
bylo przeszlo 27.000 (w czem soborow 450), nie liczqc 
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okolo 800 kaplic; klasztorow m^skich 377 (w czem trzy 
wielkie »Lawry«, Kijowsko-peczerska, Aleksandryjsko- 
Newska i Sergiejewska Sw. Trojcy, oraz 7 klasztorow 
stauropigialnych), klasztorow zenskich 99. Istnialy 3 aka- 
demie duchowne, 39 seminaryow, 128 szkol cerkiewnych 
powiatowycli i 170 parafialnych z 45.000 ucznibw; pra- 
woslawny kapital duchowno-naukowy wynosil 10 V* mi- 
liona rubli, z czego wydatkowano corocznie na cele cer- 
kiewne okolo 900.000 rubli. Funkcyonowaly cztery misye 
prawoslawne: osetynska na Kaukazie, samojedska w gu- 
bernii Archangielskiej, sybirska dla Buryatow i Czukczow, 
oraz pekinska, szczegolnie ruchliwa, wydajqca przeklady 
na jqzyk chinski i mandzurski i odgrywajqca pewnq 
rolq politycznq. Stan ogromnej wiqkszosci duchowien- 
stwa prawoslawnego pod wzg'lqdem moralnym, intele- 
ktualnym i materyalnym byl oplakany. Duchowienstwo 
parafialne, zlozone z ksiqzy zonatych, obarczonych ro- 
dzinq, pogrqzone bylo w nqdzy i ciemnocie zupelnej, 
w pogardzie u prostego ludu. Dopiero niedawno, Uka- 
zem 1801, zniesionq zostala kara cielesna dla popow; 
pozniej jeszcze, Ukazem 1808, dla ich zon. Wydane byly, 
zresztq bezskutecznie, specyalne zarzqdzenia administra- 
cyjne, zakazujqce popom pijatyki i bijatyki w miejscach 
publicznych. Pijanstwo, powszechne u duchowienstwa 
swieckiego, nie bylo rowniez rzadkosciq miqdzy klasztor- 
nera, jak swiadczylo sporo glosnych w tym czasie a gor- 
szqcych wypadkow (np. sprawa slynnego ihumena Ko- 
niewskiego, pozbawionego godnosci skutkiem publicznych 
pijatyk z kupiectwem petersburskieni). Przy nizkim pozio 
mie naukowym akademii i seminaryow, wyjqtkowe tylko 
w klerze jednostki wlasnym przemyslem i lekturq zdo- 
bywac sobie mogly wyzsze uksztalcenie ogolne i teologi- 
czne. Stosunkowo gorowalo inteligencyq duchowienstwo 
czarne, zakonne; ono rowniez zdolalo sobie uchronic 
przed sekularyzacyjnq rqkq rzqdu ogromne bogactwa, 
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przechowywane po klasztorach; stqd niemal wylqcznie 
wychodzili naczelni dostojnicy cerkiewni, ale tez tutaj 
najglqbsza i najzacietsza kryla si§ ambicya i fanatyzm. 
Najwyzsza wladza cerkiewna, Synod, w ci%gu stuletniego 
istnienia (od 1721), napozor calkiem poddany wladzy 
rzqdu swieckiego, trzymany przez niq w Scisiej karnosci 
za poprzednich rzqdow Katarzyny II. i Pawla, nie prze- 
stawal jednak w cichosci d^zyc do mozliwego unieza- 
leznienia si§, a zarazem do wplywu na dzialania rzqdu. 
Glownym przedstawicielem tego dqzenia byl najwply- 
wowszy w Synodzie Serafim, arcybiskup twerski, (1814 
do 1819), pozniej (do 1821) moskiewski, wreszcie (do 
1843) petersburski, a zarazem prezes synodalny, ciasna, 
zacofana glowa, bezwzglqdny, zawzigty, przytem glgboki 
w swoim rodzaju polityk. Narz^dziem jego byl liiero- 
monach i nauczyciel religii w korpusie kadetow, archi- 
mandryta Focyusz, mlody, trzydziestoletni asceta, umar- 
twiajqcy cialo wlosienicq, biczowaniem, postern, opisu- 
jqcy w swojej dziwacznej »Autobiografii« swoje halu- 
cynacye, kuszenia, widzenia biesow, a chorobliwie zmy- 
slowy, ambitny, chytry, nazwany nie bez slusznosci 
»Torkwemadq rosyjskim«. Najwybitniejszq i najczystszq 
postaciq w Synodzie byl Filaret, arcybiskup jaroslawski, 
pozniej (od 1821) moskiewski, gl^bszego umyslu i nauki, 
liberalniejszych poj^c, przeswiadczony o potrzebie re- 
formy cerkwi, ale tez pozbawiony wplywu, denuncyo- 
wany przez Focyusza jako »mason«, a przez Serafima 
oskarzony o kierunek »nieprawoslawny« i »luteranski«. 
Swiecki general-prokurator Synodu, ks. Meszczerski (1817 
do 1833), czlowiek slaby i oboj^tny, nie mogl, czy nie 
umial w niczem oddzialywac na kierunek spraw syno- 
dalnych i cerkiewnych. 

Aleksander I., dobrze swiadomy wewn^trznego roz- 
kladu w stosunkach duchowno-spolecznych cerkwi, za- 
myslal pierwotnie o jej reformie gruntownej, wszech- 
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stronnej. Zamierzal poprawic stan duchowieristwa bia- 
lego, zniesc zarazem wyzysk parafian przez ksiqzy, wziqc 
ich na stalq pensyq skarbowq, podniesc ich poziom du- 
chowy; istotnie od 1814 zaczqto wydawac pensye rza- 
dowe duchownym, majqcym stopieri doktora teologii 
(500 rubli), magistra (350), lub kandydata (250). Jeszcze 
w 1812 przy poparciu cesarza zalozone zostalo, na wzor 
Brytariskiego, Rosyjskie Towarzystwo Biblijne; rozwi- 
jalo siq ono szybko, pracowalo z duzem powodzeniem, 
w ciqgu pierwszych lat 9 (1812—1821) wydrukowalo 
129 edycyi Biblii w 675.000 egzemplarzy. Rownoczesnie 
uczyniony zostal nader wazny krok zasadniczy w kie- 
runku zupelnego podporzqdkowania hierarchii prawo- 
slawnej pod dyrekcyq specyalnq rzqdu: przez manifest 
cesarski 1817 Zarzqd spraw duchownych, dotychczas wy- 
odrqbnionj% zostal zreorganizowany i wcielony do mini- 
steryum oswiaty; zarazem ulegl reorganizacyi Synod 
i zostal poddany bezposrednio wladzy ministra oswiaty, 
ks. Golicyna, ktory wedle slow manifestu mial odtqd 
zajmowac takie same stanowisko kierownicze wzglqdem 
Synodu, jak minister sprawiedliwosci wzglqdem Senatu. 
Dodac nalezy, ze Aleksander okazywal zywe zaintere- 
sowanie dla sekciarstwa prawoslawnego i osobiscie szu- 
kal znajomosci z wybitniejszymi przywodcami sekciar- 
skimi. W tym samym czasie cesarz (wprowadzony zre- 
sztq takze w kolo pojqc mistyczno-religijn 3 'ch przez 
slynnq paniq Kriidener), dokonal zblizenia do Rzjnnu, 
ustanowil stalego posla przy Stolicy Apostolskiej i zawarl 
w 1818 konkordat z Piusem VII., stanowiqcy prymaso- 
stwo warszawskie, porzqdkujqc zarazem stosunki w archi- 
dyecezyi katolickiej mohylowskiej. Zdaje siq, ze sprawa 
zjednoczenia Kosciolow, ktbra tak zywo poruszanq byla 
za Pawla, i tym razem, w pewnej przynajmniej mierze, 
zajmowala ruchliwy, lecz zmienny umysl Aleksandra, 
choc byl on w gruncie rzeczy bardzo dalekim od real- 
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nego wykonania tej niezmiernie trudnej, drazliwej, 
a wSrod warunkow panujqcych zgota niewykonalnej 
mysli, niebawem zas mial si§ wyrzec nawet skromnych 
zarzqdzen, skierowanych ku uporzjjdkowaniu cerkwi 
prawoslawnc j. 

W istocie, Synod, ujrzawszy si$ zagrozonym przez 
te zarzqdzenia i dopatrujqc si$ w nich grozby dla calej do- 
tychczasowej hierarchii cerkiewnej, postanowil siq bronic 
i wystqpil do walki. Walke te podjqt Serafim; przez lat 
kilka prowadzil on z cicha zr^cznq kontragitacy^ srod rea- 
keyjnyeh wyzszych sfer towarzyskich Moskwy i Peters- 
burga; wreszcie, doczekawszy sit; przelomu w nastroju 
liberalno-reformatorskim cesarza, wprost na niego uderzyl. 
Uzyty przez niego w tym celu Focyusz otrzymal w 1822 
audyency^ u Aleksandra i potrafd go z miejsca zasugge- 
styonowac w sposob nieslychany i doprowadzic do tego, 
ze cesarz skruszony padl mu do nog, calowal go po r^- 
kach, ukorzyl si$ przed nim zupelnie; wtedy sprytny archi- 
mandryta z namaszczeniem zadenuncyowal przed nim Go- 
licyna, caly kierunek wolnomyslny, Towarzystwo Biblijne, 
zwiqzki tajne, katolikow, luteranow, mistykow, wszy- 
stkich, slowem, wrogow oltarza i tronu. Aleksander je- 
dnak nie poddat sitj odrazu; cechujqca go podejrzli- 
wosc wzi^ta po cz^sci gor$ ex post nad chwilowq sug- 
gestyq, ale odfipl juz byl zachwiany, a najpewniej tez 
w gl^bi zaniepokojony ponur;| grozba, jaka z tej strony 
ukazala si§ przed nim, majc'|cym zawsze w pami^ci, ze do 
tronu doszedl po katastrofie zamordowanego ojca. W maju 
1824 Serafim ponowil atak; sam na audyencyi u cesarza 
oskarzyl Golicyna jako nieprzyjaciela prawoslawia i za- 
zqdal natychmiast jego oddalenia; naprozno Aleksander 
wstawial si§ za ministrem, ktorego uwaza »nie za pod- 
danego, lecz za przyjaciela«; Serafim pozostal nieubla- 
gany, poparl go Arakczejew, cesarz musial uledz. Goli- 
cyn otrzymal dymisy§, miejsce jego zajql reakcyjny 
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Szyszkow. Juz wczesniej, reskryptem cesarskim na imiq 
ministra spraw wewnqtrznych, w sierpniu 1822, pod wra- 
zeniem wystqpienia Focyusza, zamkniqte zostaly wszy- 
stkie zwiqzki tajne i loze masonskie (do ktorych nale- 
ialy dotychczas najwyzsze stanowiskiem osoby, np. Wielki 
Ksiqzq Cesarzewicz Konstanty Pawlowicz). Obecnie przez 
Ukaz cesarski do Synodu z maja 1824 przywrocone zo- 
stalo Synodowi stanowisko zajmowane przed 1817, »az 
do ustanowienia osobnego ministeryum spraw ducho- 
wnych«, co wszakze nigdy nie nastqpilo az po dzis dzien. 
Rbwnoczesnie, skutkiem zadenuncyowania przez Sera¬ 
fima w grudniu 1824 Towarzystwa Biblijnego jako 
»c6ry Towarzystwa Brytanskiegocc, zostalo ono powstrzy- 
mane w swej dzialalnosci; zreszta formalne jego zam- 
kniqcie nastqpilo dopiero po smierci Aleksandra, przez 
reskrypt Mikolaja I. na imi§ Serafima w kwietniu 1826. 
Odtqd tez, za Mikolaja I., cerkiew prawoslawna mogla 
rozpoczqc znowu na wielkq skalq akcyq przymusowego 
nawracania, przerwanq od zgonu Katarzyny II.; w prze- 
ciqgu nastQpnej cwierci wieku, 1825—1850, »nawrocono« 
na prawoslawie: raskolnikow 255.000, katolikow (prze- 
waznie ofiar Rewolucyi) 64.000, luteranow 120.000, zydbw 
(zwlaszcza od 1827, t. j. od pociqgniqcia ich do poboru) 
22.000, maliometan 21.000, pogan 55.000, unitow: a) do- 
rywczo 164.000, b) przez zniesienie unii na Litwie i Rusi 
ponad 1% miliona, zabierajqc im przeszlo 2000 koscio- 
low. Podniesc nalezy, ze zupelny tryumf reakcyi cer- 
kiewnej w ostatnich latach panowania Aleksandra I. po- 
siadal kapitalne znaczenie dla calej dalszej polityki we- 
wnqtrznej Rosyi, posrednio zas odbil si^ nader dotkliwie 
na Krolestwie Polskiem i calem nastqpnem uksztalto- 
waniu siq stosunkow polsko-rosyjskich. 
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SPOLECZENSTWO. 

Zasada, ze nie paristwo istnieje dla spoleczenstwa, 
lecz spoleczenstwo dla panstwa, byla juz sankcyonowan^ 
z bezwzgl^dnosciq. zupelnq dla Rosyi doby niniejszej. 
Narod rosyjski uginal sie pod brzemieniem swoich osta- 
tnich wielkich sukcesow panstwowych, swego zwyci§- 
stwa nad Zachodem i hegemonii w Europie. Najwal- 
niejsz^ cz^sc tego brzemienia dzwigalo wloscianstwo 
rosyjskie. Wyzej okazano, ze jednq trzeciq cz§sc docho- 
d6w panstwowych stanowily wplywy z trunkow, posre- 
dnio obarczajqce glownie znowuz tychze wloscian. Do 
tego dochodzily niedajace sicj wcale obliczyc ciezary, 
wynikajqce z naduzyc, w pieniqdzach i zwtaszcza w na- 
turze. Wszystko to wyciskane bylo z wloscianina-niewol- 
nika i n^dzarza. Niewola wloscian rosyjskich, uswi^cona 
w »rewizyi« popisowej 1719 za Piotra Wielkiego, zostala 
ugruntowanq. w calej pelni przez ukazy Elzbiety 1742, 
1747 (o sprzedazy poddanych na rekruta), 1760 (o depor- 
tacyi icli przez wlascicieli na Sybir), i Katarzyny II., 1765 
i 1767. Podzialy Polsld, przez zwnjzane z niemi rozdawni- 
ctwo ogromnych ziem polskich wraz z zamieszkalem na 
nich poddanstwem, oddzialaly fatalnie na los wloscian- 
stwa rosyjskiego: srod rozdarowanych faworytom, urzq- 
dnikom i wojskowym przez Katarzyny II. i Pawla blizko 
miliona dusz m^skich, t. j. okolo 5 milionow gI6w, zna- 
cznq czesc stanowili rowniez wloscianie skarbowi ro- 
syjscy. Polozenie chlopow skarbowych, dawniej stosun- 
kowo pomyslne, uleglo fatalnej zmianie na gorsze. Przy 
rewizyi senatorskiej gubernii Kazansldej w 1818 okazalo 
si§, ze tameczni wloscianie skarbowi za ten jeden rok 
musieli zaplacic sciqgni^tych z nich bezprawnie poda- 
tk6w ponad norm$ za 400.000 rubli, a procz tego lapo- 
wek za 200.000 rubli, nie liczqc wymuszonych dostar- 
czeii w naturze, darmoch, podwbd i t. d. Polozenie chlo- 
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pow prywatnych bylo wprost okropne. Wlasciciele, prze- 
waznie zrujnowani, wyprzedawszy cz§sc wi^ksz^ swoich 
dusz chlopskich, utrzymywali swoj dochod na tym sa- 
mym poziomie, wyciskaj^c z pozostalych poddanych 
tem wi^ksz^ robocizn^ i wyzszq opiate obrocznq na 
glow^; ta oplata w niektorych miejscowosciach docho- 
dzila (w 1816) do 135 rubli rocznie. Sprzedaz wloscian 
przez wlascicieli odbywala si^ calkiem dowolnie, t. j. 
sprzedawano z osobna oddzielnych czlonkow tej samej 
rodziny, ojca, matk§, dzieci, kazde w inn% strong, jak 
nadarzala si§ okazya. Wedlug urz^dowej tarvfy (przy- 
j^tej dla Kolonii wojskowych), cena chlopca jednoro- 
cznego wynosila 22 ruble, dziesi^cioletniego 300, osmna- 
stoletniego i wyzej 1000 rubli; cena osob plci zenskiej 
przyj^tq byla zazwyczaj w stosunku */ 3 . Nader rozpo- 
wszechnione bylo stosowanie, i to w formie nieslycha- 
nie brutalnej^'i/rzs primae nodis. Zam^czani bezposrednio 
przez drobniejszych wlascicieli, chlopi posrednim spo- 
sobem niemniej byli n^kani przez administratorow 
i dzierzawcow magnateryi, siedzEjcej w Petersburgu przv 
Dworze lub na wysokich urz^dach. W szczegolnosci padali 
ofiarq przedsi^biorczosci przemyslowej swoich panow, 
przymuszani byli do robbt najci^zszych i umierali setkami 
na fabrykach, zakladanych wtedy chetnie dla podnie- 
sienia dochodu na wielkich zwlaszcza latyfundyach. Pod- 
legali karom nieludzkim, wi^zieni w podziemiach, trzy- 
mani w kajdanach i knutowani na smierc na rozkaz 
pana lub rzqdcy. Caly szereg podobnych zbrodni stwier- 
dzony zostal przez rewizye senatorskie po 1815 w ina- 
jqtkach najwybitniejszych dostojnikow, cieszqcych si^ 
w Petersburgu slawfj statystow i fdantropow, jak Tol- 
stoj, Koczubej, Golowkin, Mordwinow i inni. Najokro- 
pniej atoli zn^cal si§ nad ludem faworyt cesarski Arak- 
czejew; jego kochanka, Rusinka Nastasia Minkin, jego 
imieniem straszliwe sprawowala rzadv w podwladnych 
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mu koloniach wojskowych i rozleglych jego wlosciach, 
torturowata zwlaszcza kobiety z okrucienstwem wyszu- 
kanem, wreszcie zostata przebita nozem przez brata 
jednej z zamcczonych ofiar; Arakczejew, majqc sobie 
w tej sprawie rozwiqzane r^ce przez cesarza, bez za- 
dnego sqdu, wsrod najstraszliwszych tortur, zgladzil nie- 
tylko zabojcQ, lecz nadto 22 niewinnych wloscian, po- 
sqdzonych o uczestnictwo i na smierc zaknutowanych 
(1825). Jeden z najszlachetniejszych patryotow rosyj- 
skich (dekabrysta Bestuzew) w zeznaniu sqdowem, zlo- 
zonem w 1826, gdzie mi^dzy innemi stwierdza, ze oby- 
watele »rozdajq szczeni(jta goncze na wykarmienie piersiq 
swoich wloscianek«, wyrazil przekonanie, ze »murzyni 
w plantacyach sq szcz^sliwsi od rosyjskich chlopow pry- 
watnych«. Polowiczne proby, podj^te przez Aleksandra I., 
celem poprawy stosunkow wlosciahskich, nie przyniosly 
zadnych powazniejszych owocow. Prawo 1803 o »wol- 
nych rolnikach« (freeholders), dozwalajqce wlascicielom 
uwalniac poddanych \y drodze umownej wraz z grun- 
tem, bqdz pojedynczo, bqdz catemi siolami, maly tylko 
mialo skutek: az do konca nastepnego panowania Mi- 
kolaja I., w ciqgu przeszlo pol wieku (1803 — 1855) sko- 
rzystalo z tego prawa zaledwo 384 wlascicieli, uwalnia- 
j^c 116.000 poddanych. Z wnioskiem zasadniczym uwla- 
szczenia wloscian wystqpila nasampierw polska szla- 
chta Obwodu Biatostockiego, natyclnniast po wcieleniu, 
w 1807; otrzymala jednak od rzqdu ostrq odpraw^. 
Nosit si§ wprawdzie Speranski w 1810 z myslq ograni- 
czenia niewoli wloscianskiej, lecz w postaci ulamkowej 
i trwozlhvej, w zadnym tez czynie prawodawczym nie 
skrystalizowanej. Po 1815 zajmowata ta sprawa Ale¬ 
ksandra tem bardziej, ze we wcielonem Krolestwie Pol- 
skiem mial on wloscianstwo, nie uwlaszczone wprawdzie, 
lecz usamowolnione. Pierwszy w Rosyi Ukaz (4 czerwca 
1816) znibsl poddanstwo w gubernii Estlandzkiej, bez 
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ziemi, pozostawiajqc zresztq stosunki wloscian i wlasci- 
cieli dobrowolnej umowie; w 1817 rozciqgni^ty zostal 
na guberniq Kurlandzkq, w 1819 na Liflandzkq. Niewiele 
zresztq na tem skorzystala miejscowa ludnosc wloscian- 
ska, pozostawiona pod wzgledem ekonomicznym po da- 
wnemu na lasce wyzyskujqcych jq baronow. Zdaniem 
dekabrysty Pestela, ktory, garnizonujqc przez czas jakis 
w Mitawie, mial sposobnosc przyjrzec siq zbliska stosun- 
kom tamtejszym, juz po rzeczonych Ukazach o zniesieniu 
poddanstwa, wloscianie-Lotysze, uciskani przez baronow 
nadbaltyckich, »znajduja si^ w stanie jeszcze daleko gor- 
szym od wloscian rosyjskich, pomimo udzielonej im fikcyj- 
nej wolnosci«: polozyl tu Pestel rqk$ na ranq otwartq, ktora 
najnowszemi jeszcze czasy fatalne ujawnila skutki. Wpo- 
czqlku 1818, reskryptem na imie general-gubernatora litew- 
skiego Rymskiego-Korsakowa, nakazano zbierac opinie 
obywatelstwa na Litwie w sprawie zniesienia poddanstwa; 
natychmiast szlachta polska na sejmiku wilenskim tegoz 
roku uchwalila wniosek oswobodzenia wloscian, wyzna- 
czajqc w tym celu delegacy^ do cesarza; zaraz jednak ten 
wniosek zostal uniewazniony przez wladz^ i cala sprawa 
umorzona; skonczylo si^ na Ukazie z marca 1818 «dla gu- 
bernii Minskiej i innych od Polski przy!qczonych«, stano- 
wiqcym pewne ulgi dla wloscian (wolnosc sprzedazy pro- 
duktow, ograniczenie robocizny do dni inwentarzowych 
i t. d.). Rownoczesnie, w poczqtku 1818, przed wyjazdem 
Aleksandra na pierwszy Sejm warszawski, Arakczejew, 
morderca ludu rosyjskiego, najniestosowniejszy zdaloby 
si§ czlowiek do roboty reformatorskiej, na specyalny roz- 
kaz cesarza wygotowat »Projekt oswobodzenia wloscian 
prywatnych ze stanu poddanstwa«, w drodze wykupu 
stopniowego tych wloscian przez skarb wraz z ziemiq; 
czynnosc t§ miala wykonywac osobna Komisya uwla- 
szczajqca, nabywajqc chlopow wraz z gruntem wedlug 
normy 2 dziesi^cin na dusz§; szacunek czystej oplaty 
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obrocznej, kapitalizowanej pro 5%, oraz gruntow, mial 
bye stanowionv przez powiatowe komitety szlacheckie; 
do dyspozyeyi Komisyi miano wyznaczac ze skarbu po 
5 milionow rubli roeznie. Projekt, oparty na takich za- 
sadach, na powierzeniu szacunku wylqcznie wlascicie- 
lom, na mizernej kwocie dyspozycyjnej, nie mogl miec 
istotnego praktyeznego znaezenia; zresztq zostal nieba- 
wem calkiem zaniechany, podobniez jak inne liberal - 
niejsze projekty, jakie w tym czasie (1816—1820)' Ale- 
ksander kazal sobie sporzqdzac przez Ivisielewa, Mor- 
dwinowa, Cancrina, Turgeniewa, poto tylko, aby je osta- 
teeznie rzucic do kosza. Wszystko pozostalo po dawnemu; 
niewola wloscian rosyjskich jeszcze przez pot wieku 
miala pozostac bez zmiany, ich nqdza miala pozostac 
klqskq Rosyi az po dzien dzisiejszy. 

W liezbie okolo l 1 /* miliona osob stanu mieszczan- 
skiego liezono w dobie niniejszej gildyjnego kupiectwa 
rosyjskiego okolo 100.000. Handel wewnqtrzny ognisko- 
wal siq na.wielkich jarmarkach, zwlaszcza na t. zw. Ma- 
karjewskim, przeniesionym do Niznego Nowgorodu, gdzie 
obrot dochodzil kilkudziesiqciu milionow rubli; znaezne 
tez obroty wykazywaly jarmarki w Romnach (10 milio- 
n6w w 1816), w Irbicie (14 milionow w 1817). Za przy- 
kladem Krolestwa Polskiego zajqto sie rozbudzeniem 
przemyslu, zwlaszcza sukienniczego, na potrzeby armii; 
pewne postqpy ujawnily siq rowniez w przemysle zela- 
znym (w fabrykach Demidowa i Rerda); szczegolnq 
ezynnose w tym wzglqdzie rozwijal minister spraw we- 
wnqtrznych Kozodawlew i minister finansow Cancrin; 
jednak system czysto protekcyjny, polegajqcy na da- 
wanych bez wyboru znacznych subwencyach rzqdowych 
wygarnianych zazwyczaj przez protekeyq, stal siq po- 
wodem licznych naduzyc i w wielu wypadkach prowa- 
dzil nietyle do podniesienia przemyslu, ile do zaprze- 
paszczenia znacznych kapitalow skarbowych. Handel 
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z zagranicq mocno ucierpial skutkiem ciqglych wojen; 
w 1812 przywoz zagraniczny wynosil zaledwo 22 miliony 
rubli srebrem, wywoz 37 milionow; w 1814 przywoz wy¬ 
nosil 28Ys miliona (w czem za blizko 4 miliony drogich 
win zachodnich), wywoz 49 milionow; odtqd dokonywal 
si§ dose szybki wzrost; w 1817 bylo przywozu za 42, 
wywozu za 74 miliony rubli srebrem (w czem 50% war- 
tosci wywozu w zboi:u). 

Szlachty dziedzicznej pod koniec niniejszego okresu 
liezono w Rosyi okolo 140.000 rodzin. Bylo tu blizko 
1500 wlascicieli posiadajqcych powyzej 1000 dusz chlop- 
skich, a ze dochod roezny z duszy rachowano w prze- 
ciQciu na 100 rubli, byli to wi$c bogaeze z dochodem 
ponad 100.000 rubli, wielu z dochodem milionowym; obok 
nich bylo przeszlo 2000 wlascicieli, majqcycli powyzej 
500 dusz, oraz 17.000, majqcych powyzej 200 dusz. Poza 
tq gornq warstwq szlachty magnackiej lub zamoznej, 
bylo okolo 120.000, przeszlo 80%; szlachty sredniej i ubo- 
giej, srod ktorej wi^cej niz trzecia czesc posiadala prze- 
ci^tnie po 8 dusz, t. j. po 800 rubli dochodu, czyli zyla 
w zupelnej n^dzy. Zresztq i wi^ksze fortuny magnackie, 
skutkiem szalonej rozrzutnosci wlascicieli, wyzysku admi- 
nistratordw, calej wogole rabunkowej gospodarki, znaj- 
dowaly si§ przewaznie w upadku. Wedlug zdania grun- 
townego znawey tej epoki, naogot 9 / 10 majqtkow szla- 
checkich bylo wtedy calkiem zrujnowanych. Stosunek 
szlachty wzglqdem rzqdu by! obosieezny. Z jednej strony 
zdanq ona byla na laskq rzqdu, w sluzbie rzqdowej 
zdobywala sobie znaezenie i ratowala siq ekonomieznie. 
Z drugiej strony odczuwala dotkliwie samowladnq nad 
sobq kuratelq rzadowq; nie pogodzila siq z wylomem, 
uezynionym w swoich szeregach przez wprowadzenie 
do nich, z woli Piotra Wielkiego, szlachty urzqdniczej 
VIII. klasy cywilnej i stopni oficerskich; nie pogodzila siq 
z majoryzacyq sluzbowq przez Niemcow, ustalonq w ciqgu 
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panowan trzech cesarzowych, ani w ogolnosci z prze- 
wagq centralistycznego biurokratyzmu w rzqdzie. Do tego 
dochodzit zadawniony, ukryty pod pozorami lojalizmu, 
lecz w glqbi bardzo jeszcze zywy antagonizm wielkich 
rodow magnackich, srod ktorych nie braklo Rurykowi- 
czow starszej krwi od Romanowow, do domu panuj^- 
cego; dochodzila zywa wciqz w tradycyach rodzinnych 
pami^c walk wewn^trznych, az do dnia wczorajszego, 
od Piotra az do Pawla, z tym domem toczonych, pa- 
mi^c tylu represyi od niego doznanych, tylu dumnych 
imion rodowych, pradziadowskich lub nawet ojcowskich 
na szafot albo Sybir wleczonych. Wszystko to razem 
wytwarzalo srod szlachty rosyjskiej, zwlaszcza srod wyz- 
szej, pewne szczegolniejsze podscielisko duchowe, nader 
sprzyjajaee frondzie antvrzadowej. Podobniez obosie- 
cznym byl stosunek szlachty wzgl^dem wlasnego spole- 
czenstwa. Byla ona wprawdzie przez samo swoje stano- 
wisko gospodarcze i sluzbowe wydatnym czynnikiem 
i narz^dziem gnebi^cego narod cierpienia. Ale zarazem 
w lepszych przedstawicielach tej szlachty tkwila utajona 
swiadomosc swoich wzgl^dem spoleczenstwa rodzimego 
ci^zkich win i wysokich obowiqzkow, poczucie wielkosci 
narodu rosyjskiego i jego krzywdy, swojej solidarnosci 
z n^kanym ludem i swego poslannictwa do jego wy- 
zwolenia. Te szlachetne pop^dy, te poj^cia liberalne i re- 
formatorskie zostaly znakomicie wzmocnione i rozja- 
snione dzi^ki ostatnim zwyci^skim wyprawom 11 a Zachod, 
zetkni^ciu si§ ze Swiatem duchowym europejskim, kilko- 
letniej okupacyi wojskowej w Ksiestwie Warszawskiem 
i we Francyi. Slowa Napoleona: inine armee dehors, c’est 
l’ 6tat qui voyages, znalazly w tym wypadku dobitne za- 
stosowanie wzgl^dem zlozonego niemal wylqcznie ze 
szlachty korpusu oficerskiego armii rosyjskich, powraca- 
jqcych po 1815 do ojczyzny w zgola innym, niz jq opu- 
scily, doskonalszym i oswiecenszym nastroju ducha. 
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Szlachta rosyjska reprezentowala wowczas jedyny 
niemal element oswiecony w kraju. Stan oswiaty w Rosvi 
owczesnej stal ciqgle na nader nizkim poziomie. Przy 
ministeryum oswiaty, stworzonem w 1802 z davvnej (od 
1782) Komisyi Szkolnej, istnial w Petersburgu od 1803 
Glowny Rzqd Szkol, w ktorym zasiadalo kilku wybitnych 
Polakow (Czartoryski, Potocki, Plater) i ktory tez roz- 
wijal owocnq dzialalnosc w guberniach od Polski ode- 
rwanych, gdzie pod Czartoryskim jako kuratorem wilen- 
skim, rozkwital Uniwersytet wileiiski, prosperowalo sporo 
gimnazyow (wileiiskie, swislockie, miriskie, witebskie, za- 
bialskie, bialostockie, krzemienieckie, winnickie, mohylow- 
skie, kijowskie), sporo dobrych szkol powiatowych i gmin- 
nych. W Rosyi wlasciwej natoniiast praca oswiatowa 
szla oporem. Projekt rzqdowy 1802, o zaprowadzeniu 
szkol elementarnych w dobrach rzqdowych przez wladze 
cerkiewne, a w prywatnycb przez wlascicieli pod dozo- 
rem gimnazyow, pozostal martwq literq, a i pozniejszy 
statut 1828 o szkolnictwie elementarnem nie znalazl wla- 
sciwego urzeczywistnienia. Szkoly srednie, nadzwyczaj 
nieliczne, mialy kurs nauk czteroletni i po 8 zaledwo 
nauczycieli; dopiero statut 1828 nadal im kurs siedmio- 
letni i po 12 nauczycieli, lecz niewiele wplynql na ich 
pomnozenie; w nast^pnych zas latach gwaltowna reakcya 
Mikolajowska w rzeczach szkolnych odbila si§ szczegbl- 
nie fatalnie na tych mianowicie zaltladach srednich. Co 
si^ tyczy wszechnic, to liberalny stosunkowo Statut uni- 
wersytecki 1804, b^dqcy w znacznej czqsci zasluga Czar- 
toryskiego, a zapewniajqcy uniwersytetom autoriorni^, 
wolny obior rektorow i dziekandw, swobod^ programow 
wykladowych, zostal nast^pnie, w ostatnich latach Ale- 
ksandra I., z gruntu spaczony i wprost pogwalcony przez 
reakcya, szczegolnie wtedy podejrzliw^ wzglqdem mlo- 
dziezy akademickiej za przykladem spolczesnych prze- 
sladowan Burschenschaftow niemieckich (pozniej zas cal- 
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kowicie zniesiony przez wsteczny Statut uniwersytecki 
Mikolaja I. w 1835). Juz na mocy reakcyjnej instrukcyi 
ministra oswiaty Golicyna z 1818 wszelkie wyzsze pod- 
rqczniki naukowe zostaly ppddane surowej rewizyi 
i w przewaznej czqsci ulegly bezwzglqdnemu zakazowi; 
\v tejze potwornej instrukcyi uswiecon-q zostala zasada, 
iz wyklady nauk fdozoficznych, fdologicznych, hi story- 
cznych, a nawet przyrodniczych, lekarskich i matema- 
tycznych winny miec za cel glowny nie zadnq wiedzq 
abstrakcyjnq, lecz sluzbq dla celow religii i panstwa. 
Niebawem nastqpily masowe wydalania profesorow po- 
dejrzywanych o bezboznosc lub nielojalnosc; zarazem 
zabrano siq energicznie do puryfikacyi nauki uniwersy- 
teckiej w powyzszym ducliu, stosujqc sposoby rownie 
radykalne jak osobliwe: tak np. w Uniwersytecie kazan- 
skim z polecenia kuratora skasowano preparaty anato- 
miczne i pochowano je uroczyscie w ziemi poswiqconej. 
W ogolnosci studya uniwersytecltie na owczesnych wsze- 
chnicach rosyjskich (z wyjqtkiem wilenskiej i dorpa- 
ckiej) dalekie jeszcze byly od miary zachodnio-europej- 
skiej. Brakowalo najniezbqduiejszych instytucyi pomo- 
cniczycb, klinik, laboratoryow, nawet bibliotek. Otwarta 
dla ogolu w 1814 Biblioteka Publiczna petersburska, skla- 
dala siq w calosci z wielkiej polskiej biblioteki Zaluskich, 
skonfiskowanej bezprawnie przez Suworowa i w 1795 
przewiezionej z Warszawy do Petersburga, w liczbie 
przeszlo 150.000 tomow i 5000 rqkopisow niemal wylq- 
cznie lacinskich i polskich. Natomiast wlasny Uniwer- 
sytet petersburski, zalozony faktycznie dopiero w 1819 
przy 24 studentach, liczyl jeszcze w 1822 zaledwo 40 slu- 
chaczow. Siod takich warunkow, zywiol wyzej oswie- 
conj r wychodzil nietyle z tego uciskanego i sponiewie- 
ranego swiata akademickiego, ile z posrod lepszej mlo- 
dziezy szlacheckiej, ksztalconej w uprzywilejowanych 
zakladach dla paziow, kadetow, liceach lub tez w domu. 
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Stqd przewaznie wychodzili ludzie nowego autoramentu, 
poj^c bardziej niezawislych i post^powych, pozbawieni 
wprawdzie specyalnej wiedzy naukowej, lecz natomiast 
wnoszqcy 3wieze tchniepie do pismiennictwa, a wraz 
szczerze i smialo przej^ci idep reformy spoieczno-poli- 
tycznej. Stpd to mianowicie wystqpili wtedy na wido- 
wni§ pierwsi przedstawiciele »Mlodej Rosyi« w litera- 
turze i zyciu, wybitni pisarze, dzialacze wolnomyslni, jak 
Gribojedow, autor znakomitej, nielitosciwie cldoszczqcej 
spolczesnych, komedyi obyczajowej, Bestuzew, wydawca 
ruchliwej »Gwiazdy Polarnej«, poeci ks. Wiazemski, Obo¬ 
lenski, baron Delwig, Kuchelbecker, Ryle jew, wreszcie 
najswietniejszy geniusz literatury rosyjskiej, Puszkin. Na 
wrazliwq, a niedosc jeszcze ustatkowanq, zrownowazonp, 
ani samodzielnp ich umyslowosc, najrozmaitsze oddzia- 
lywaly czynniki: odglosy Wielkiej Rewolucyi i Napoleo- 
nizmu wraz ze wspolczesnym opozycyjnym ruchem po- 
lityczno-pismienniczym francuskim doby Restauracyi; 
niemieckie hasla wyzwolencze, pozostale z ostatnich walk 
przeciw francuskiemu jarzmu; pot^na pobudka swo- 
body mysli i czynu, podana przez Byrona; wreszcie silny 
wplyw ducha i poezyi polskiej, na ktory sklada.1 si§ za- 
rowno sam fakt istnienia przy absolutnej Rosyi konsty- 
tucyjnego Krolestwa Polskiego, jakotez twbrczosc pi- 
smiennicza polska, piesni i badania Niemcewicza, idee 
slowianskie Staszica, zwlaszcza zas mlody romantyzm 
polski, wcielony w wielkiej postaci Mickiewicza, zblizo- 
nego osobiscie podczas swego zeslania w Odessie, Mo- 
skwie, Petersburgu (1825—1829) z najcelniejszymi przed- 
stawicielami Mlodej Rosyi. 

ZWI4ZKI TAJNE. 

Gorpca, ofiarna i uksztalcona mlodziei; rosyjska, po 
czqsci szlachecka, po cz§sci magnacka, a niemal bez wy- 
jqtku wojskowa i urz^dnicza, wczesnie wstqpila na drog^ 
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tajnej organizacyi politycznej. Pobudka najwalniejsza 
wychodzita oczywiscie z wtasnych sere i glow tej mlo- 
dziezy, ktora, sama najdokladniej bqdqc swiadomq okro- 
pnych warunkow bytu narodu rosyjskiego i wewnetrz- 
nego rozkladu machiny paiistwowej pod pozorami swie- 
tnych na zewnqtrz sukcesow cesarstwa, a bqdqc swiezo 
podezas ostatnich kampanii zagrauicznych wprowadzonq 
w krqg instytucyi i pojqc europejskiego Zachodu, poezu- 
wala siq do swiqtego obowiqzkn wziqcia na mlode swe 
barki wielkiej sprawv gruntownego przeobrazenia i re- 
formy calego ustroju paiistwoweg'o i spolecznego Rosyi 
autokratyeznej a niewolniczej. Dochodzily do tego pewne 
tradycye dawniejszej daty, pochodzqce jeszcze z XVIII. 
wieku, przewaznie zesrodkowane w Moskwie i w tam- 
tejszyeh domach magnackich, a bqdqce wyrazem nie- 
stlumionej nigdy, zaciqtej opozyeyi oligarchiczno-bojar- 
skiej moskiewskiej, skierowanej przeciw samodzierzstwu 
petersburskiemu, skonsolidowanemu przez Piotra Wiel- 
kiego i jego nastqpcow, i dqzqcej do ograniczenia wla- 
dzy carskiej lub nawet calkowitego jej zniesienia na 
rzecz oligarchs moznowladczej. Dochodzila wreszeie pe- 
wna zachqta albo nawet i wprost inicyatvwa ze strony 
samego Aleksandra I, ktory pragnql, uprzedzajqc wy- 
padki, skanalizowac niejako organizacye tajne pod wla- 
sneni przewodnictwem i dozorem, zuiytkowac je na 
dobro swoich zamierzen w polityce wewnqtrzncj i za- 
granieznej, a zarazem obrocic je niejako na swojq re- 
asekuracyq osobistq i dynastyeznq. Aleksander mial przy- 
tem w szczegolnosci na widoku wolnomularstwo, oraz 
pruski Tugendbund, jako formy organizacyi tajnej naj- 
mniej niebezpieczne i najlatwiej nadajqce siq do pokie- 
rowania wedle mysli rzqdowej. Pod rownoleglym wplv- 
wem tych rozlicznych czynnikow powstaly juz w 1815 
w Petersburgu pierwsze zwiqzki masonsko - wojskowe. 
Jednakowoz, pomimo wszelkich usitowan cesarza, zwiqzki 



38 


ORLOW. RYCERZE ROSYJSCY. Mt'BAWIBW. 


te niebawem rausialy wyzwolic si§ z pod jego kurateli 
i pojsc wlasnq, samodzielnq drogq. Byla to koniecznosc, 
wynikajq.ca z samej natury rzeczy. Tak wi^c uzywany 
pierwotnie przez cesarza dla polurz^dowych robot zwiqz- 
kowycli fligeladjutant Michal (Mow, inicyator stowarzy- 
szenia Rycerzy Rosyjskicli, skomunikowal si<j na wlasnq 
rqke ze swymi przyj aciolmi moskiewskimi, hr. Dmitrie- 
wem-Mamonowein, Nowikowem i innymi, ktorzy w wy- 
gotowanych potajemnie (1816 — 1817) »Punktach« kon- 
stytucyjnych stawiali sobie za cel przeksztalcenie Rosy! 
na republikq oligarchicznq; panstwo mialo zostac podzie- 
Ione na kilka carstw: Moskiewskie, Kijowskie (obejmu- 
jqce gubernie podolskq, wolynskq, minskq, grodziehskq 
i obwod bialostocki), Nowgorodzkie (obejmujqce oprocz 
Finlandyi gubernie nadbaltyckie, oraz Iitewsko-wileiiskq) 
i t. d., rzadzone przez Senat centralny, zlozony w pierw- 
szym rzqdzie z 200 dziedzicznych parow-magnatow ro¬ 
sy j skich; jeden z punktow kardynalnych tego projektu 
konstytucyjnego miescil »bezwarunkowe i wieczyste wy- 
tqpienie imienia Polski i Krolestwa Polskiego, oraz obro- 
cenie calej Polski, zarowno pruskiej, jakotez austrya- 
ckiej, na gubernie rosyjskie«; zresztq zalozenie zasa- 
dnicze polegalo tu rownoczesnie na zupelnem zniesieniu 
dynastvi Romauowdw, oraz rozwiniqciu calej potqgi idei 
narodowej wszechrosyjskiej na wewnatrz i na zewnqtrz 
(projektowano »wcielenie do Rosyi Wegier, Serbii i wszv- 
stkich narodow slowianskich«, »wygnanie Turkow z Eu- 
ropy i przywrocenie republik greckicli pod protektora- 
tem Rosyi«, »przylaczenie Norwegii do Rosyi«, wyprawe 
do Indyi i t. d.), pod wodzq i wladzq oswieconego bo- 
jarstwa. Niemal rownoczesnie, w ciqgu 1816, zaczql 
organizowac sie w Petersburgu, niewqtpliwie nie bez 
wiedzy cesarza, tajny Zwiazek Zbawienia (Sojuz Spa- 
senja); do zalozycieli nalezeli: kapitan Nikita Murawiew, 
jeden z najwybitniejszych i najuksztalcenszych (byt kan- 
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dydatem matematyki uniwersytetu moskiewskiego) spi- 
skowcow rosyjskich, jego brat stryjeczny, Aleksander 
Murawiew, bracia Maciej i Sergiusz Murawiew-Aposto- 
towie, ks. Trubecki, Pawel ks. Lopuchin, ks. Ilja Dolgo- 
ruki, Mikolaj Nowikow i inni; wypracowanie ustawy 
zwi^zkowej zostalo powierzone komisyi, do ktorej, oprocz 
Trubeckiego i Dolgorukiego, przy trzymajqcym pioro 
ks. Szachowskim, wszedt czlowiek srod zwiqzkowcow naj- 
niepospolitszy, najsilniejsza glowa i charakter, podpul- 
kownik Pawel Pestel. Ustawa Zwiqzku, zredagowana 
w styczniu 1817, faktycznie byla dzielem Pestela; trzyma- 
j;jc siQ form i mocnych przysiqg wolnomularskicli, zapro- 
wadzala ona samoistna, scislq organizacyq tajnq; dzie- 
lila zwiqzkowcow na 3 stopnie, bojarow, mqzow, braci, 
pod wladzq naczelnq Zwierzchniego Soboru Boljarow, 
z osobnq dla kazdego stopnia przysiqgq, z obowiazkiem 
bezwarunkowegoposluszenstwa dla naczelnictwa zwiqzku, 
z podzialem na okrqgi, zarzqdzane przez »Dumy« okrq- 
gowe pod przewodnictwem »boljarow« delegowanych 
i t. d., slowem na sposob centralistyczny i bardzo akty- 
wny pod wzglqdem organizacyi, co odpowiadalo rady- 
kalnym widokom Pestela pod wzglqdem celow. Taki 
charakter Zwiqzku wywolal niepokdj Aleksandra, co, 
obok innych jeszcze czynnikow, spowodowalo ciche zwi- 
niqcie Zwiqzku Zbawienia i przeksztalcenie go w 1818 
na nowy Zwiazek Dobra Publicznego (Sojuz Blagoden- 
stwija). Ustawa tego ostatniego stowarzyszenia zostala 
juz zredagowanq pod bezposredniq, jak siq zdaje, inspi- 
racya cesarza, na wzor ustawy pruskiego Tugendbundu, 
przyczem przekladu rosyjskiego rzeczonej ustawy do- 
konal Midial Murawiew, brat Aleksandra, wtedy gor- 
liwy zwiqzkowiec, a pozniejszy general-gubernator litew- 
ski i rzeznik Litwy. Wedlug ustawy Zwiqzku Dobra 
Publicznego, czyli t. zw. Zielonej Ivsiqgi, zalozyciele two- 
rzyli »Uprawe Zasadniczq«, piastujqcq wladzq prawodaw- 
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czq, a obierajqcq z posrod siebie Radq szesciu, jako 
wladzq wykonawczq Zwiqzku; dalsze Uprawy okrqgowe 
obejmowaly 10—20 czlonkow zwyczajnych drugiego sto- 
pnia; cele Zwiqzku sformulowane zostaly w duchu bar- 
dzo ogdlnikowym, raczej moralno-spolecznym, niz poli- 
tycznym, a nawet poniekqd napoly lojalnym. Dwulicowy 
taki charakter Zwiqzku byl pod podwojnym wzglqdem 
anormalny: z jednej strony nie wystarczal dla zaspoko- 
jenia podejrzliwosci cesarza, zwlaszcza przy jego nie- 
bawnym zwrocie reakcyjnym; z drugiej zas — skazywai 
stowarzyszenie na bezplodnosc. Trzeba bylo wyjsc z fai- 
szywego poiozenia. W styczniu 1821, na zjezdzie za- 
lozycieli w Moskwie, Zwiqzek Dobra Publicznego zostal 
rozwiqzany, raczej jednak formaline niz istotnie, dla po- 
zbycia siq kurateli rzqdowej i czlonkow mniej pewnych. 
Pozostala w pelnej czynnosci Uprawa tulczynska pod 
Pestelem, zorganizowana niebawem, tegoz 1821, na wla- 
snq rqkq, jako Towarzystwo Poludniowe pod kierunkiem 
osobnej Dyrekcyi prowadzonej przez Pestela. Nieco po- 
zniej za tym przykladem zorganizowalo siq w Peters- 
burgu Towarzystwo Polnocne, ktorego glownym kiero- 
wnikiem zostal Nikita Murawiew. Pomiqdzy obydwoma 
Towarzystwami istnialy zasadnicze roznice poglqddw, 
ktore znalazly sobie wyraz w dwoch projektach konsty- 
tucyjnych, opracowanycli okolo 1822, jeden przez Mu- 
rawiewa, drugi przez Pestela. Konstytucya Nikity Mura- 
wiewa polegala na silnie ograniczonej monarchii kon- 
stytucj r jnej; stala na idei federacyjnej; dzielila Rosyq, 
t. j. »imperyum slowiaiisko-rosyjskie«, na 14 »dzierzaw« 
i 2 »obwody«; srod tych »dzierzaw« »Zachodnia« (sto- 
lica Wilno), Dnieprzanska (Smolensk), Nadbuzanska (Ki- 
jow) i Ukrainska (Charkow) wchlanialy calq Litwq i Rus, 
skqd zadne cesye do Krolestwa Polskiego nie byly do- 
puszczane; stolicq panstwa mial zostac Nizny-Nowgorod 
pod nazwq »Slawiansk«; »dzierzawom« przyznano dose 
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rozlegle prawa autonomiczne; wladza powszechno-pan- 
stwowa zlozona w »Zwierzchniej Dumiecc z 42 czlon- 
k6w, po 3 od »dzier2awy«, oraz »Izbie reprezentantow« 
z 450 poslow, po jednym na 50.000 glow meyskich; w sy- 
stemacie elekcyjnym i administracyjnym przeprowa- 
dzona zasada cenzusu majqtkoweg'o, przy stopie dose 
ekskluzywnej (pienvsza klasa 60 tysiqcy rs.). Konstytucya 
Pestela (Russkaja Prawda) polegala na republice jedno- 
litej i niepodzielnej ; stala na idei centralistycznej (wzo- 
rowana po czqsci na konstytucyi Konwencyi francuskiej 
1793); wladza prawodawcza zlozona w Wiecu Naro- 
dowym, obieranym przez elekcyq dwustopniowa, wyko- 
nawcza — w Zwierzchniej Dumie z piqeiu czlonkow, nad- 
zoreza — w Zwierzchnim Soborze ze 120 bojarow; zasada 
federacyjna bezwarunkowo potqpiona; cale imperyum, 
podzielone na 53 gubernii, z wcieleniem na rowni i Fin- 
landyi i Kaukazu, ulega niwelacyi absolutnej, tak, aby 
byl w niem jeden tylko narod i jeden jqzyk rosyjski; 
uznanq jednak zostaje samodzielnosc Krolestwa Pol- 
skiego, do ktorego winna odejsc gubernia Grodzienska 
i Obwod Bialostocki, oraz czqsc gubernii Wilenskiej, Min- 
skiej i Wolynskiej, tak, aby granica szla od Polqgi prosto 
na Dynaburg, dalej Dzwimj do Polocka, stqd na Bere- 
zynq i Prypec do Ostroga (wedle mapy Pestela, dolqczo- 
nej do jego Russkiej Prawdy), lecz pod warunkiem zobo- 
wiqzania Krolestwa do zwiqzku sprzymierzenezego z Ro- 
syq pod okreslonemi kondycyami. Zresztq obadwa pro- 
jekty, Murawiewa i Pestela, godzily siq pod wzglqdem 
zasadniezyeh pojqc reformy spolecznej, zaprowadzaly 
rownosc obywateli przed prawem, uwlaszczenie wloscian 
(po 2 dziesiqciny na glowq), wolnosc prasy i t. d. Jednak 
rbznice byly zbyt silne, poglebione nadto roznosciq chara- 
kterow energieznego, rwqcego siq do czynu Pestela i ostro- 
znego kunktatora Murawiewa, aby nie mialy zaszkodzic 
jednosci dzialania, ktdra tez, pomimo usilowan kompro- 
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misowych, podejmowanych w tym kierunku przez Pestela 
w 1823 i 1824, do skutku nie doszla. Niezawisle od tych obu 
powstalo trzecie Towarzystwo Zjednoczonych Slowian, 
zlozone — w przeciwienstwie do tamtych, skladajqcych 
si^ przewaznie z oficerow gwardyjskich i sztabowych — 
z prostych oficerow liniowych pulku permskiego i gre- 
nadyerow konnych; tworcami byli bracia Borisowowie; 
poczqtek tej organizacyi datuje si§ jeszcze z 1817, lecz 
ukonstytuowanie si^ ostateczne dopiero z 1823; pun- 
ktem kierowniczym byl Zytomierz; program, zlozony 
w Katechizmie Zjednoczonych Slowian w 17 punktach, 
gorowal w idei zjednoczenia wszystkich Slowian w jednq 
wielka federacyjnq republik^; godlem Towarzystwa byl 
osmiokat, oznaczajqc osm ulegajqcych zjednoczeniu »ple- 
mion« slowianskich: Rosyan, Polakow, Wegrow (sic), 
Czecliow, Chorwatow, Dalmatyncbw, Serbow i Morawian; 
jednosc panstwowa slowianska winna byla ogarniac 90 
milionow ludzi. Ze strony Towarzystwa Poludniowego 
w poczqtkach 1824 i 1825 podejmowana byla inicya- 
tywa porozumienia si§ bezposrednio ze zwiqzkami taj- 
nemi w Krolestwie Polskiem, skutkiem czego nastqpily 
podowczas na kontraktach kijowskich konferencye na- 
przod mi^dzy Bestuzewem i Murawiewem-Apostolem 
a Krzyzanowskim, nast^pnie mi^dzy Pestelem i Wol- 
konskim a Jablonowskim; czynione tez byly ze strony 
rosyjskiej inne jeszcze proby rokowaii z Chodkiewiczem, 
Grodeckim, Czarkowskimi i Lagowskim, mniej lub wi(j- 
cej skojarzonymi z polskiem Towarzystwem Patryoty- 
cznem; do pozytywnych umow jednak nie doszlo, glownie 
skutkiem wstrzemi^zliwoSci ze strony polskiej. Naogol 
cechfj charakterystyczna calego niniejszego przedsi^wzi^- 
cia zwiqzkowo-spiskowego rosyjskiego byla ta okolicznosc, 
ze zlozyli si§ na nie ludzie, powodowani najczystszq. milo- 
sciq swej ojczyzny, szlachetnq pobudktj. oswobodziciel- 
sk^ w stosunku do wtasnego narodu, wielkq i pot^zn^ 
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az do skrajnej wylqcznosci ambicyq narodowq, gor^cq 
i smialq ofiarnosciq. osobista, ale wedle trafnej defmicyi 
zblizonego do nich pozniej na wygnaniu Polaka (Aleksan- 
dra Krajewskiego), bqdqcy »generacyq bez ojcow i syn6w«, 
wyprzedzajacy swoje spoleczeiistwo o blizko stulecie, 
nie majqcy podstawy w masach narodu, stqd nie ma- 
jqcy zadnych szans zwyciqstwa, nie majacy logicznego 
planu dzialania, skazani na wyladowanie swej energii 
w przygodnym, zawislym od pierwszego lepszego trafu, 
beznadziejnym i jednorazowym wybuchu, stqd z g6ry 
skazani na zgubq. 

FINLANDYA. 

Wielkie Ksiestwo Finlandzkie, zdobyte przez Rosyq 
w 1808, wcielone narazie tytulem zdobywczym przez 
okupacyjny manifest cesarski z czerwca 1808, nastcpnie 
przylqczone zostalo tytulem prawnym przez konstytu- 
cyjny manifest cesarski (27 marca 1809), wydany do na¬ 
rodu finskiego i Sejmu, zgromadzonego w Borgo, jako 
odrqbna, zwiqzana Uniq z Cesarstwem, jednostka prawno- 
panstwowa, zostawiona, wedle doslownego brzmienia 
tego ostatniego manifestu, przy swoicli »prawach zasa- 
dniczych« i swej dotychczasowej »konstytucyi«, ktora 
bqdzie »utrzymana w mocy niewzruszenie i bez zmianyoc. 
Po wlaczeniu w 1811 do Wielkiego Ksiqstwa gubernii 
Wyborgskiej (zdobytej w 1741 przez Hlzbiete), Finlan- 
dya w 1825 obejmowala okolo 370.000 kilometrow kwa- 
dratowych z ludnosciq 1,300.000 mieszkaiicow. Byla po- 
dzielonq administracyjnie na 7 (pozniej na 8) gubernii, 
42 powiaty i 203 okrqgi lensmanskie; pod wzglqdem wy- 
znaniowym na 2 eparchie luteranskie, 37 okregow prob- 
stowskich, 211 pastoratow; miala dwa sady wyzsze (Hof- 
gerichty), pozniej dodany trzeci w Wyborgu. Zarzqd 
kraju sprawowala pierwotnie Rada Rzqdowa, Conseil de 
Regence, zamieniona nastcpnie, reskryptem monarszym 
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z lutego 1816, na Senat finlandzki; ogolnq wtadz^ na- 
czeln^ piastowal general-gubernator. Procz tego od 1810 
funkcyonowat w Petersburg'u staly Komitet do spraw 
finlandzkich, zlozony z Finnow, pod prezydyum Armfelta, 
jako instytucya przygotowawcza i posredniczqca w spra- 
wach prawodawczo-administracyjnych pomi^dzy Sena- 
tem a Wielkim Ksi^ciem. Nadto przy- osobie monarchy 
przebywat osobny sekretarz stanu do spraw finlandzkich; 
urzqd ten w niniejszej epoce zajmowal baron Rehbin- 
der. Wedlug Instrukcyi cesarskiej, nadanej Komitetowi 
w listopadzie 1810, odbieral on wprost od tronu reskrypty 
podpisane przez monarchy, a kontrasygnowane przez 
sekretarza stanu, komunikowane nastqpnie przez general- 
gubernatora Senatowi. Wedlug Reglementacyi cesarskiej 
dla Rady Rzqdowej, t. j. dla Senatu, z sierpnia 1810, byl 
on wlasciwie niezawisly od general-gubernatora, obo- 
wiqzanego (wedlug instrukcyi general-gubernatorskiej 
z lutego 1812) swoje odezwy do Senatu sporzqdzac 
w dwoch j^zykach, szwedzkim i rosyjskirn; jednakowoz 
tajny reskrypt cesarski do general-gubernatora z wrze- 
snia 1810 nakazywal mu wykonywac »nadz6r« nad 
czynnosciami Senatu. Pozostawiono w obiegu pieniqdz 
szwedzki, zarowno w monecie brz^czqcej jak w asygna- 
tach; podatki jednak sci^gano w rublach. Zalozony zostal 
Rank Finlandzki, przy dostarczonym od Aleksandra za- 
silku miliona rubli sposobem 20-letniej pozyczki bezpro- 
centowej. Dobrobyt kraju pod sprawnq, czvsto autono- 
miczmj admiuistracyq fmskq szybko wzrastal; wiele 
uczyniono dla polepszenia drog kjdowych i wodnych, 
osuszenia blot pod ziemi§ ornq, podniesienia rolnictwa 
i przemyslu, zalozenia kopalni rudy zelaznej i fabryka- 
cyi stali; w 1825 liczono 250 okr^tow handlowych obj^- 
tosci 17.000 lasztow. Szczegolnq troskliwosciq otoczono 
sprawy oswiecenia publicznego: uczyniono znaczne po- 
st^py w szkolnictwie elementarnem i sredniem, zalozono 
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korpus kadecki w Fredericshamnie, na powaznym sto- 
pniu postawiono Uniwersytet. Znakomity prawnik Calo- 
nius, samodzielny pisarz filozoficzny Snellman, przede- 
wszystkiem zas patryotyczny piesniarz walk z Rosytj. 
toczonych, poeta narodowy Runeberg, pickne dawali 
swiadectwo zywotnosci kultury flnskiej. Ale nad Wiel- 
kiera Ksi^stwem, rozwijajjjcem si§ tak pomyslnie dzi^ki 
pracy samoistnej narodu finskiego, prowadzonej na fun- 
damencie por^czonej autonomii konstytucyjnej, wisiala 
ciqgle grozba faktycznego, jesli nie legalnego zachwiania 
tej podwaliny bytu lcrajowego przez autokratyczn^ po- 
tege rosvjskq. Sam Aleksander I. w pierwszych latach 
po przylqczeniu Finlandyi, kiedy jeszcze, majfjc przeciw 
sobie Napoleona, musial starac si(j o alians szwedzki 
i myslec o bezpieczenstwie Petersburga, kilkakrotnie po- 
twierdzal porqkej ustawodawczq 1809, rozwinql przez 
ustanowienie Komitetu fmlandzkiego, zaokraglil teryto- 
ryum Ksiestwa przez powrocenie Starej Finlandyi (gu- 
bernii Wyborgskiej), slowem nie zaniedbywal niczego, 
co mogloby przywi^zac do niego spolecznosc finsk^. 
W pozniejszych jednak czasach jego post^powanie ule- 
glo modyfikacyi, cesarz absolutny poczql przeslaniac sobq, 
konstytucyjnego Wielkiego Ksiecia, poreczona konsty- 
tucya nie znalazla pelnego zastosowania. konstytu- 
cy§ stanowily wlasciwie dwie obowiazujqce Finlandyi 
w chwili jej zdobycia ustawy zasadnicze szwedzkie: Re- 
gerings-Form (21 sierpnia 1772), oraz Akt zlqnzenia i ubez- 
pieczenia (21 lutego i 3 kwietnia 1789), wydane przez Gu- 
stawa III. Giowne sankcye w nich zawarte warowaly 
jasno: ze urz<jdy sprawowane bye mogq jedynie przez 
obywateli krajowych, t. j. dawniej szwedzkich, teraz fin- 
landzkich, wyznania luteranskiego (Reg.-F. § 1); ze mo- 
narclia »nie moze wydac tioweg'o prawa ani zniesc da- 
wnego bez wiedzy i zgody Stanowcc (ib. § 40); ze Stany 
majq. prawo nadzoru wzgl^dem »uzycia funduszbw skar- 
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bowych na dobro i pozytek panstwa« (ib. § 50 i Akt Z. 
i U. | 5). Tymczasem w calym niniejszym okresie Sejm 
ani razu nie zostal zwolany; do kraju importowani byli 
urzednicy cywilni i wojskowi rosyjscy i prawoslawni; 
gospodarka finansowa wykonywanq byla wedle wylqcznej 
woli rzqdu bez zadnej kontroli nieobecnego Sejmu; ro- 
wniez bez udzialu Sejmu wychodzily reskrypty monar- 
sze zasadniczej, a przeciwnej ustawom donioslosci pra- 
wodawczej. Tak wi^c reskrypt Aleksandra I. 1823 na- 
kazywal rewizy^ wszystkicb ksiqzek zagranicznych, przy- 
chodzqcych do Finlandyi, pod karq konfiskaty, co bylo 
pogwalceniem obowiqzujqcego prawa prasowego szwedz- 
kiego, nie znajfjcego cenzury; nadomiar za Mikolaja I. 
reskryptem cesarskim ustanowionEj zostala dla Finlandyi 
formalna, nader ostra Ustawa cenzuralna 1829, a nadto 
nalozone clo 33W*/® na przywozone ksiqzki szwedzkie. 
Zmiana na gorsze uwydatnila si§ zwlaszcza, poczynajqc 
od ostatnich dwoch lat panowania Aleksandra; przed- 
tem, poki jeszcze general-gubernatorem Finlandyi byl 
rodak Armfelt, albo Niemiec Steinheil, oprocz niezwo- 
lywania Sejmu unikano bardziej krzyczqcych pogwalcen 
konstytucyjnych. Ale w sierpniu 1823 general-guberna¬ 
torem zostal general-adjutant Zakrewski, czlowiek form 
gladkich, lecz zdeklarowany przeciwnik odr^bnosci Wiel- 
kiego Ksi^stwa, ktory tez zaraz rozpoczql dzialac w kie- 
runku zupelnej niwelacyi i prostego -wcielenia kraju do 
Cesarstwa. Zacz^l on swojq robot^, na objezdzie kraju 
latem 1824, od inspirowania zazalen ludnosci wloscian- 
skiej na szlachte fitiskq. Nastepnie, w maju 1825, postal 
Senatowi wprost od siebie szereg odezw \v j^zyku \vy- 
Iqcznie rosyjskim, domagajqcych si§: dopuszczenia z re- 
guly prawoslawnych do urzijdow, uprawnienia guberna- 
torow do samowolnego wydalania wojtow i lansmenow 
(baillifs) koronnych, zaprowadzenia slupdw wiorstowych 
rosyjskich na drogach publicznycli i t. d. Senat, odbywszy 
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tajnq sesyij, zwrocil si§ do Aleksandra z poufnym adre- 
sem zaskarzajacym post^powanie general-gubernatora; 
na adres ten, wyslany sztafetq do Warszawy, gdzie ce- 
sarz podowczas przebywal na Sejmie, nie otrzymano 
jednak zadnej rezolucyi monarszej. Po smierci Aleksan¬ 
dra, w grudniu 1825, Zakrewski zmusil Senat i wladze 
finlandzkie do zlozenia nowej przysiijgi wiernopoddan- 
czej wedle ogolnej roty obowiazujqcej dla Cesarstwa, 
bez zadnej wzmianki o odr^bnych prawach konstytu- 
cyjnych Ksi^stwa. Wprawdzie nast^pnie Mikolaj I., obej- 
mujac rzqdy w nadzwyczaj krytycznych warunkach, 
a zmuszony liczyc si^ w tej chwili nietylko z Finlandyq, 
lecz oraz z Krolestwem Polskiem, w manifescie inaugu- 
racyjnym dla Wielkiego Ksi^stwa ze stycznia 1826 po- 
wtorzyl doslownie por^czenia manifestu z 1809 (ze 
zmianq tylko w ingresie wyrazow »obj^cie \v posiada- 
nie« na »posiadanie dziedziczne«); ale niebawem dal 
dowod mniej doslownego stosowania tych por^czen 
w praktyce: juz reskryptem z kwietnia 1826 rozeiagnal 
na Finland}^ kar^ zeslania na Sybir, reskryptem z sier- 
pnia 1827 formalnie dopuscil osoby wyznania prawo- 
slawnego do piastowania urz^dow w Wielkiem Ksi^stwie. 
0 opozycyi oczywiscie nie moglo bye mowy wobec zu- 
pelnej bezbronnosci kraju. Wojsko finlandzkie, czyli tak 
zwany Oddzielny Korpus Finlandzki, t. j. milicya naro- 
dowa, sldadalo si^ w 1825 z jednego pulku strzelcow 
i dw6ch pulkow pieszyeh, razem 3600 ludzi, oraz bata- 
lionu szkolnego z 500 ludzi; zbieralo siej raz do roku na 
wiosncj na ewiczenia 6-tygodniowe. Za Mikolaja I. zo- 
stalo ono zreorganizowane na dwa bataliony: fniski strzel¬ 
cow lejbgwardyi i grenadyerski strzelcow w liezbie 3000 
tylko ludzi, lecz odtqd na sluzbie stale j. Ta malenka 
sila zbrojna nietylko nie mogla miec zadnego znaezenia 
dla ochrony swobdd wlasnego kraju, lecz przeciwnie 
miala zostac uzytq do zwalczania swobody cudzej. Na 
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wyrazny rozkaz Mikolaja I. batalion finski strzelcow lejb- 
gwardyi poslany zostal na kampani^ polskq 1831 i bic 
siq musial przeciw Polakom. 

KONIEC ALEKSANDRA I. 

Aleksander \v 1815 mial lat 38. W malzenstwie 
z Elzbietq Aleksiejdwnq (badeiiskq) byl bezdzietny (corka 
Marya, urodzona w maju 1799, zmarla w niemowlqctwie). 
Jakkolwiek cesarz byl jeszcze wtedy w sile wieku, je- 
dnak anormalny jego stosunek do malzonki, rownajqcy 
siq ukrytej separacyi dobrowolnej, wylqczal ewentual- 
nosc potomstwa. Sukcesorem tronu byl drugi brat cesa- 
rza, o dwa lata od niego mlodszy, cesarzewicz Konstanty. 
Ale i ten byl bezdzietny, a jawnie rozlqczony z mal- 
zonkq Anna Teodorownq (koburskq), ktora uciekla od 
niego z Petersburga jeszcze \v 1801. Przewidywanym 
w dalszym rzqdzie nastqpcq byl przeto trzeci brat, mlod¬ 
szy od tamtych o lat kilkanascie (urodzony 6 lipca 1796) 
Mikolaj. Zostal on z inicyatywy cesarza zarqczony jesie- 
niq 1815 z ksiqzniczkq pruskq Charlottq (Aleksandrq Teo¬ 
dorownq); slub odbyl siq w Petersburgu w lipcu 1817; 
niebawem z tego zwiqzku urodzil siq (29 kwietnia 1818) 
syn Aleksander (pozniejszy cesarz Aleksander II.). Wy- 
padek ten podwojnie byl wazny: wplynal decydujqco 
na sprawq sukcesyjnq, oraz utrwalil scislq lacznosc dy- 
nastycznq polityki rosyjskiej z pruskq na wiekszq czesc 
XIX. wieku. Wkrotce potem, po paroletnich pertrakta- 
cyach, Konstanty za zezwoleniem cesarza uzyskal roz- 
w6d przez wyrok Synodu z marca i manifest cesarski 
z kwietnia 1820, poczem w maju poslubil w Warszawie 
kochanq od dawna Polkq, Joannq Grudzinskq (ksiqznq 
Lowicz); zresztq i to malzenstwo pozostalo bezdzietnem. 
Juz podczas rzeczonych pertraktacyi mowa byla o prze- 
niesieniu sukcesyi na Mikolaja, ktory jeszcze w r lipcu 
byl ogdlnikowo wtajemniczony przez Aleksandra w tq 
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mysl, jeszcze jednak bynajmniej ostatecznie nie prze- 
sqdzonq. W poczqtku 1822 (26 stycznia) Konstanty na 
zqdanie cesarza dorqczyl mu osobiscie yv Petersburgu 
formalne pismo abdykacyjne: zrzekal siq w niein sukce- 
syi w wyrazach nadzwyczaj upokarzajqcych (»nie uznajq 
\v sobie ani dacha, ani uzdolnienia, ani sil«), poYvolujqc 
siq na zamiar wyrazony w tej mierze jeszcze w marcu 
1820 podczas pertraktacyi rozwodoYvych; zdaje siq je¬ 
dnak, ze uczynil to jedynie pod YY 7 arunkiem, iz rzecz 
cala pozostanie yv sekrecie miqdzy nim a cesarzem i ze 
wogole przypisyYval temu pismu cliarakter czysto ewen- 
tualny (istniejq nawet peYvne skazoYvki, iz to zrzeczenie 
siq swoje wydal on gloYvnie na wypadek abdykacyi sa- 
mego Aleksandra, z czem yv ostabitch latach nosil siq 
cesarz). W rzeczy samej jest jasnem, ze yv przeciwnym 
Yvypadku, t. j. gdyby tu chodzilo o akt nieodwolalny, yv ta- 
kini razie bylaby bezYvarunkoYvo koniecznq natychmia- 
stoYva jego publikacya (ktora Yvymagalaby oczyYviscie 
mniej ponizajqcego tekstu), oraz oficyalne objawienie 
narodoYvi o przeniesieniu sukcesyi na Mikolaja. Tym- 
czasem Aleksander bez Yviedzy Konstantego polecil spo- 
rzqdzic Yviarygodne kopie tego aktu, sam podpisal taje- 
mnie (28 sierpnia 1823) manifest obYvieszczajqcy o abdy¬ 
kacyi Konstantego i przejsciu korony na Mikolaja i oba- 
dwa te dokumenty yv czterech zapieczqtoYvanych SYVojq 
pieczqciq pakietach, ze szczegolnym napisem Yvlasnorq- 
cznym »zachoYvac az do mego zazqdania«, zlozyl yv ory- 
ginale yv Soborze Uspenskim yv MoskYvie, oraz w ko- 
piach yv Synodzie, Senacie i Radzie panstYva yv Peters¬ 
burgu; o zavvartosci pakietoYv zaYviadomil tylko trzy 
osoby: Filareta, Golicyna, ArakczejeYva; zdaje siq atoli, 
ze przez ktdrego z nich zaYvczasu byl uprzedzony Mi- 
kolaj; Konstanty praYvdopodobnie az do zgonu Aleksan¬ 
dra nie domyslal siq niczego, Yvierzyl yv sekret SYvego 
listu abdykacyjnego, nie znal tajnego manifestu, zatem 
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drogi do tronu nie uwazal jeszcze sobie za nieodwo- 
lalnie zamkni^t^. 

Aleksander, w 1815 zakonczywszy zwyci^sko walk§ 
z Napoleonem, dopiqwszy glownego celu, utracil gtownq 
dotychczasowq pobudk^ 2yciowq. Przez nast^pny okres 
czteroletni 1815—1818 (1819) taka nowq pobudk^ stano- 
wic dlan mialy wielkie zamierzenia polityki zagranicznej 
i wewn^trznej pod haslem majqcego zarazem podzwi- 
gnac je i upozorowac liberalizmu: sprawa wschodnia, 
t. j. zgromienia Turcyi, podniesienia Grecyi; sprawa pol- 
ska, t. j. terytoryalnego wykonczenia Krolestwa Polskiego, 
i sprawa rosyjska, t. j. przeksztalcenia Rosyi w duchu 
konstytucyjno-federacyjnym i reformatorsko-wyzwolen- 
czym. Ta mysl ostatnia, przejawiajqca sitj pierwotnie 
w rewizyach senatorskich, projektach, dotyczqcych cer- 
kwi i wloSciaristwa, znalazla sobie pod koniec wyraz 
w poleceniu sporzadzenia karty konstytucyjnej. dla Rosyi, 
danem przez Aleksandra podczas pobytu w Warszawie 
w 1818 zaufanemu komisarzowi przy rzqdzie Krolestwa 
Polskiego Nowosilcowowi. Projekt konstytucyjny, wypra- 
cowany przez Nowosilcowa dla Cesarstwa, wzorowany 
byl po cz^sci na konstytucyi Krolestwa; zreszt^ ustana- 
wial podziat Cesarstwa na 10 autonomicznych Namie- 
stnictw, posiadajqcych swoje osobne dwuizbowe, co- 
trzechletnie Sejmy krajowe, obok Sejmu centralnego w Pe- 
tersburgu lub w Moskwie, zwolywanego co pi^c lat. Pro¬ 
jekt ten w pierwszej redakcyi przyslany byl cesarzowi 
do Petersburga od Nowosilcowa przez ks. Wiaziemskiego 
latem 1819; w pazdzierniku tego roku za bytnosci Ale¬ 
ksandra w Warszawie byl przez niego wspolnie z auto- 
rem rozstrzqsany i w nocy przed wvjazdem cesarza 
z Warszawy zaakceptowany w zasadzie; cala ta robota 
odbywala si§ bez wiedzy Konstantego. Zarazem jednak 
Nowosilcow przedstawil cesarzowi wypracowany przez 
siebie wyw6d aktow unii polsko-litewskiej w Horodle 
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za Jagielly (1413) i w Piotrkowie za krola Aleksandra 
(1501), co, jak si§ zdaje, wobec spolczesnego Ukazu o roz- 
szerzeniu wladzy Konstantego na 5 gubernii zacliodnich, 
wskazujacego mysl rozszerzenia Krolestwa na Litwg, 
mialo przypomniec monarsze rosyjskiemu potrzeb^ ana- 
logicznej unii rosyjsko-litewskiej. Rownoczesnie niemal 
(1820) tenze Nowosilcow wypracowal dla cesarza pro- 
jekt zabojczego manifestu, wedlug ktorego razem z wy- 
daniem konstytucyi dla Cesarstwa, Krolestwo Polskie 
mialo zostac calkiem zniesione, zamienione na jedno 
z Namiestnictw, pozbawione swej odrgbnej konstytucyi, 
z zamian^. armii polskiej na »armi$ zachodniqcc. Tak to 
najsprzeczniejsze pomysly pi^trzyly sig w pelnej sprze- 
cznoSci glowie Aleksandra, z ktorych zaden nie mial 
zostac urzeczywistniony. 

Okres 1819—1820 byl dla Aleksandra przelomowym, 
oznaczajqcym zerwanie z rozleglq, fantastycznq. prze- 
waznie, lecz naogol postepowq. oryentacy^. cesarza 
w pierwszych latach pokojowych, powrot do reakcyi, 
skurczenie si^ w sobie, zblqkanie si§ i splqtanie ostate- 
czne i beznadziejne w sieci wlasnych sprzecznosci psy- 
chologicznych i politycznych. Wplynal na to caly szereg 
niepomyslnych wra£en i wypadkdw: w marcu 1819 
w Niemczecli zostal zamordowany agent rosyjski Ko¬ 
tzebue; w sierpniu nastgpil bunt kolonistow wojskowych 
w Czugujewie, krwawt]. represyg stlumiony; w koncu 
pazdziernika znakomity historyk rosyjski Karamzin, prze- 
ciwnik Polski, rzqdow konstytucyjnych i nawet wyzwo- 
lenia wloscian, mial w Carskiem Siole dlugfj konferen- 
cy^ z cesarzem, gdzie stanowczo ostrzegal go przed 
obran^ drogq i nawolywal do powrotu w slady Kata- 
rzyny II.; w 1820 przypadlo zamordowanie ks. Berry 
(luty), ruchy powstancze w Hiszpanii (styczen), Neapolu 
(marzec), Portugalii (sierpien); wreszcie, podczas pobytu 
jesieniq na kongresie w Opawie, otrzymal Aleksander 
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wiadomosc o buncie Siemionowskieg'o pulku gwardyi, 
■wybuchlym w Petersburg!! w pazdzierniku; ten ostatni 
wypadek szczegolnie wsLrzqsnal cesarza, gdyz wpraw- 
dzie ten bunt, natychmiast bez litosci na wlasny jego 
rozkaz stlumiony, nie mial wlasciwie eharakteru poli- 
tycznego i byl wywolany zlem obchodzeniem siq pul- 
kownika z szeregowcami, ale fatalne tradycye gwardyi 
rosyjskiej, jako zwyklego narzqdzia zamachow stanu, 
zbyt byly ustalone, aby pierwszy objaw z tej strony nie 
mial posiadac znaczenia groznego memento dla wnuka 
Piotra III. i syna Pawla. 

Aleksander wiedzial oddawna o zwiqzkach tajnych 
w Rosyi i Polsce, a nawet pierwotnie, jak siq rzeklo, 
pod pewnyra wzglqdem tendencyom ich sprzyjal. W 1821, 
po powrocie do Petersburga z dluzszej podrozy zagra- 
nicznej, otrzymal on dwa odrqbne zawiadomienia o sta- 
nie spraw spiskowych: jedno, w formie najszczegolow- 
szego raportu z wymienieniem nazwisk i dzialan spi- 
skowcow, od szefa sztabu gwardyi generala Bencken- 
dorffa, drugie, na podstawie rownie detalicznej denun- 
cyacyi, od prezesa Rady paristwa generala Wasilczykowa. 
Cesarz, widocznie dawniej juz z innej strony doskonale 
o wszystkiem powiadomiony, z obu tych odkryc nie 
uczynil zadnego uzytku; do Wasilczykowa wyrzekl tylko: 
»ce/P esi pas ci moi a sevirz. Jednak odtqd powolniejszym 
stal siq dla glosow reakcyjnych, ulegl zqdaniom Synodu, 
zajql siq zmianq sukcesyjnq, przemysliwal o wlasnej na¬ 
wet abdykacyi. Okazywal coraz wiqkszq ponurosc i po- 
dejrzliwosc, czul siq coraz bardziej samotnym i byl nim 
naprawdq w Europie, w swoim narodzie, we wlasnej 
nawet rodzinie. »Sfinks nieodgadniony az do grobu« 
(wedle okreslenia poety rosyjskiego, ks. Wiaziemskiego), 
koronowany Hamlet, a glqbiej w sobie rozdarty, bo 
obarczony wlasnym moralnym w zgonie ojca udzialem, 
teraz sam zagrozony spiskowym odwetem, opanowany 
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swiadomosciq bezsilnosci swoicli usilowaii wewnqtrz- 
nych, bezcelowosci zagranicznych, z roku na rok tracil 
grunt w sobie i dokola siebie. W sierpniu 1825 mial 
sobie zlozone nowe, w najwyzszym stopniu niepokojqce 
denuncyacye o spisku w armii, pocliodzace od zdrajcy 
z Iona samych zwiazkowcmv; przyjql je znowuz cal- 
kiem biernie, nie zdobywajqc sie na zadne zarzqdzenia 
zapobiegawcze. We wrzesniu tegoz roku po raz ostatni 
opuscil Petersburg, udajqc siq do Taganrogu. Tutaj nagle 
zapadt niebezpiecznie na zdrowiu; pogtoski o jego otru- 
ciu czy samobojstwie nie posiadajq udowodnionej pod- 
stawy; z relacyi jego Iejbmedyka, Anglika, baroneta Ja- 
koba Wylie, wynika atoli, ze nie dawal siq leczyc, od- 
rzucal Iekarstwa, ze nie chcial zyc. Zmarl w Taganrogu 
1 grudnia 1825 o 11 zrana. 

POCZATKI MIKOLAJA I. 

Wiadomosc o smierci Aleksandra nadeszla do War- 
szawy 7 grudnia 1825 wieczorem, przyslana Ivonstantemu 
jako cesarzowi w najpoddanszym raporcie szefa sztabu 
armii poludniowej, Dybicza. Konstanty nie decydowal siq 
przyjac korony przed uniewaznieniem swego pisma abdy- 
kacyjnego; napisal tedy do Mikolaja, wyrazajqc zamiar 
spelnienia swoicli zobowiqzan abdykacyjnych, lecz nie 
oswiadczajqc siq bjmajmniej calkiem jasno i stanowczo 
w tej mierze; mowil o swej. gotowosci »ustqpienia« mu 
tronu, jak gdyby to zalezalo jeszcze tylko od niego sa- 
mego i nie bylo juz przesqdzonem przez nieznany mu 
tajny manifest Aleksandra; sam nie obejmowal rzqdow, 
ale tez od wladz i armii Ivrolestwa Polskiego i Litwy 
nie odbieral przysiggi na imiq Mikolaja. Do Petersburga 
wiadomosc o smierci cesarza przyszla 9 grudnia; mini¬ 
ster sprawiedliwosci- Lobanow-Rostowski jako prokura- 
tor Senatu odmowil otwarcia zlozonego \v S e n a c i e 
pakietu, gdyz > les morts ri ont point de volontex; po- 
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dobniez nie otwarto pakietu zlozonego w Synodzie; ge- 
neral-gubernator petersburski, Mitoradowicz, ktory, jak 
siq zdaje, w tej chwili krytycznej odegral rolq kiero- 
wniczq, oswiadczyl siq stanowczo za Konstantym; pod 
jego naciskiem Mikolaj zlozyl przysiegq na wiernosc 
Konstantemu, zlozonq rbwniei natychmiast przez gar- 
nizon petersburski i wladze. Jednak w Radzie panstwa 
Golicyn, zapewne nie bez porozumienia z Mikoiajem 
spowodowal otwarcie tajnego pakietu i odczytanie ab- 
dj'kacyi Konstantego i raanifestu Aleksandra. Na razie 
nie miato to skutku; Moskva poszia za przyktadem Pe- 
tersburga, pakiet zlozony w Soborze Uspenskim nie zostat 
ujawniony, wojska i wtadze w Moskwie zlozyly rowniez 
przysiqgq wiernosci cesarzowi Konstantemu I.; podobniez 
stalo sig w Finlandyi i w gnberniach Zachodnicli az do 
Wilna wlqcznie. Dopiero vv Grodnie, na wyrazny zakaz 
Konstantego,nie doszlo do przysiqgi. Konstanty tymczasem 
\v Warszawie dowiedzial siq o scenie zaszlej w Radzie 
panstwa, ujawnieniu jego abdykacyi, i co glowna, mani- 
festu nieboszczyka cesarza, przez co polozenie jego jako 
monarchy bylo w wysokim stopniu skompromitowane; 
rownoczesnie doszty go niepokojqce informacye o wy- 
krytym spisku. Pod temi wrazeniami zdecydowal siq on 
ostatecznie pozostac przy swojem zrzeczeniu sif i (20 gru- 
dnia) postal bezwarunkowe w tym wzglqdzie oswiadcze- 
nie Mikolaj owi; pismo to nadeszlo do Petersburga 24 gru- 
dnia wieczorem; tegoz dnia datowany zostat (zredago- 
wany nazajutrz) manifest o objgciu rzqdow przez Miko- 
laja I.: trzytygodniowe przeszto bezkrolewie rosyjskie 
zostato zamknigte. 

Zwiqzkowcy nie mieli dokladnych informacyi o cho- 
robie Aleksandra ani o kwestyi nastqpstwa, byli zasko- 
czeni smierciq cesarza i wyniklemi komplikacyami sukce- 
syjnemi. Postanowili wszakze, choc w tej chwili bardzo 
nielicznie byli reprezentowani w Petersburgu, sprobowac 
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powstania, korzystajqc z niejasnosci polozenia pod ha- 
slem praw Ivonstantego; ryzykownq tq decyzyq, wbrew 
zdaniu rozwazniejszych czlonkdw, powziqto glownie pod 
wplywem Rylejewa. Miano w zamiarze zmusic Senat do 
wydania manifestu, zwolujqcego Sobor przedstawicieli 
narodowycli dla rozstrzygniqcia spornej sprawy sukcesyi; 
narazie ustanowic Rzqd Tymczasowy, do ktorego prze- 
znaczono Speranskiego, czlonka Rady panstwa admirala 
Mordwinowa i dowodcq armii kaukazkiej generala Jer- 
molowa; znmiejszyc szeregowcom termin sluzby do 
lat 15, zajqc siq oswobodzeniem wloscian i t. d. Na czas 
akcyi powstaiiczej obrano dyktatorem pulkownika ks. 
Sergiusza Trubeckiego. Na zebraniu, odbytem nocq (z nie- 
dzieli na poniedzialek 25 grudnia) w mieszkaniu Ryle¬ 
jewa, postanowiono wybuch na dzien nastqpny, wyzna- 
czony do zlozenia przysiqgi Mikolajowi. Wistocie (26 gru¬ 
dnia zrana) pulk Moskiewski zbuntowal siq w kosza- 
rach, odmowil zlozenia przysiqgi i wyruszyl z broniq na 
Plac Senacki z okrzykiem »niech zyje Konstanty«, rza- 
dziej »niech zyje konstytucya« (co wielu zolnierzy ro- 
zumialo jako imiq malzonki Konstantego); nastqpnie 
przylqczyla siq czqsc pulku lejbgrenadyerbw oraz peters- 
burskiego ekwipazu floty; natomiast zawiodly inne pulki, 
na ktore liczono, a zwlaszcza artylerya. Przywodcy po¬ 
wstania okazali zupelny brak inicyatywy, trzymali bez- 
czynnie zolnierzy na placu o chlodzie i glodzie przez 
7 godzin, Trubecki nie wydawal zadnej dyspozycyi. Lud 
zachowywal siq biernie, z wyjatkiem robotnikow, pracu- 
jqcych pi'zy Soborze Isakiewskim, ktorzy przylqczyli siq 
do okrzykow powstaiicow. Tymczasem Mikolaj (ktory 
zresztq poprzedniego dnia by! przez jednego ze zwiqz- 
kowcow uprzedzony o zamierzonym wybucliu, a skqd- 
inqd dla roznych wzglqdow mogl sobie zyczyc stano- 
wczej rozprawy sankcyonujqcej i ubezpieczajqcej jego 
rzqdy, ktory wiqc z tego wzglqdu zapewne nie zapobieg! 
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przewidywanym przez siebie wypadkom, ale ktory mimo 
to po ich wybuchni^ciu bynajmniej nie okazal przypi- 
sywanej mu przez legend^ energii, lecz przeciwnie zrazu 
stracil glowe i uratowany zostal glownie przez wieksz^ 
jeszcze nieporadnosc spiskowcow), zdqzyl nareszcie po 
wielu godzinach zdobyc si^ na otoczenie powstancow, 
nie liczqcych ponad 3000 ludzi, znacznemi silami wiernej 
mu pieclioty, jazdy i artyleryi. Na kilkakrotne wezwanie 
rozejscia si^ powstancy odpowiadali strzalami; jedmj 
z pierwszych ofiar zostal podczas tych ukladow Milora- 
dowicz, smiertelnie runny — rzecz godna uwagi, glowny 
stronnik Konstantego. Zaczynalo si§ zmierzchac; energia 
powstancow byla wyczerpana, zanim jeszcze doszlo do 
walki powaznej; wtedy, po kilku nieudanych atakach 
jazdy, Mikolaj kazal dac ognia z armat kartaczami. Po 
pierwszych wystrzalach powstancy sitj rozpierzchli; wielu 
z nich i z posrod przypatruj^cego si^ ludu zgin^lo na 
Placu pod ogniem kartaczowym, skierowanym z dwoch 
stron na blizki dystans w g^ste tlumy; wielu zabito w po- 
scigu lub potopiono w Newie; ilosc ofiar nie daje si§ 
dokladnie obliczyc, musiala jednak bye dose znaezn^ 
(podawana zazwyczaj liezba 300 trupow polega na nie- 
wiarogodnej wersyi oficyalnej). Tejze nocy niemal wszy- 
scy przywodcy zostali uwi^zieni i zamknitjci w twierdzy 
Petropawlowskiej. Tak skoiiczyl si^ niefortunny zainach 
Grudniowcow (Dekabrystow). Kiedy wieSc o grudnio- 
wych wypadkach petersburskich, b^dqcych dzielem To- 
warzystwa Polnocnego, doszla do Towarzystwa Poludnio- 
wego, okazal si^ w niem podobny brak przygotowania, 
organizacyi i inicyatywy, st^d tez podjqta tutaj z kolei 
proba powstaneza musiala podobnq skoiiczyc si^ kata- 
strofq. Takq prob§ rozpaczliwq wykonali tutaj trzej bra- 
cia Murawiewowie: podpulkownik Sergiusz Murawiew- 
Apostol (11 styeznia 1826) zrewolucyonizowal w Wasylko- 
wie pulk pieszy Czernichowski, wyprowadzil go z obozu 
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do Bialocerkwi, ale juz po kilku dniach doscigni^ty i oto- 
czony przewaznemi silami, po krotkiej walce (15 stycznia) 
citjzko ranny, wzi^ty zostal do niewoli wraz z bratem 
Maciejem; trzeci brat Hipolit zastrzelil si§. Rzqd} 7 Miko¬ 
la j a w tych latwych a kewawych zwyci^stwach zostaly 
utwierdzone, wsz^dzie bez oporu sldadano mu przy- 
si^g^; 29 grudnia w Moskwie (przyczem wydobyto i od- 
czytano ludowi dokumenty 1822 i 1823 przechowywane 
w Soborze Uspenskim); dopiero 2 stycznia 1826 w War- 
szawie (zaprzysi^zenie armii polskiej zakonczono do¬ 
piero 15 stycznia). 

Bez zwloki nowy cesarz zabral si§ do jak najsu- 
rowszej represyi. Juz 29 grudnia 1825 tajnym Ukazem 
monarszym ustanowion^ zostala Komisya Sledcza z 7 
(pbzniej 10 osob), dla zbadania przeszlo 200 uwiQzio- 
nych i okolo 3000 swiadkow. To badanie odbywalo si§ 
sposobem tajemnym, przy uzyciu i naduzyciu wszelkich 
najwyszukaiiszych srodkow inkwizycyjnych; wiijzniowie, 
traktowani bez litosci (trzech z nich zmarlo w czasie 
badania, jeden, pulkownik Bulatow, sam roztrzaskal sobie 
czaszk^ o scian§ swej celi, inny, kapitan Furman, dostal 
pomieszania zmyslow), naprzemiany terroryzowani byli 
grozbq tortur i ludzeni obietnicq ulaskawienia; aby sklo- 
nic ich do wyznaii, uzywano najprzen i y si n i e j szych ro- 
dzajow presyi moralnej (tak na Rylejewa oddzialano 
przez kochanq mlodq zon§ i dziecko, ktorym cesarzowa 
w czasie badania posylala do domu zasilki i laskawe 
zapewnienia); sam Mikolaj kazal sobie sprowadzac zwiq- 
zanych wi^zniow i badal ich osobiscie, przyczem docho- 
dzilo do seen fatalnych, do catowania jednych, sklon- 
niejszyeh do wyznan, albo do czynnego zniewazania 
oporniejszyeh i winniejszyeh. Istotnie znaezna cz^sc 
oskarzonych — z wyjqtkiem niewielu silniejszyeh du- 
chow, jak Jakuszkin, Bestuzew i inni, ktorzy nie dali si<j 
ani zlamac ani zludzic, — nie oparla si(j machinacyom 
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badawczym i jesli nie przez slabosc, to przez uludnq 
wiarq, iz szczerem objawieniem swoich zamyslow i celow 
przysluzy siq ojczyznie, zostala pociqgniqtq do jak naj- 
dalej idqcych.zabbjczych dla siebie zeznan. Na podstawie 
tych zeznan Komisya Sledcza wkrotce (11 czerwca 1826) 
wygotowala swoj raport, t. j. wlasciwie niemilosierny 
akt oskarzenia, obliczony nietylko na zgub^ podsqdnych, 
lecz nadto na zohydzenie ich w opinii; zostali oni tu 
przedstawieni jako pospolici zbrodniarze i mordercy, za- 
miary ich spiskowe rozdmuchano jaknajdowolniej, zuzy- 
tkowano kazde nieostrozne i gorqce ich slowo, pominiqto 
natomiast milczeniem ich szlachetne intencye reforma- 
torskie: rhwnosc obywateli przed prawem, oswobodzenie 
wloscian, jawnosc sqdowa, poprawa stanu cerkwi i woj- 
ska, zniesienie Kolonii wojskowych, monopolow i t. d. 
W polowie czerwca ustanowiony zostal Sqd najwyzszy 
w sprawie Dekabrystbw, ztozony z 80 cztonkow Rady 
panstwa, Synodu, Senatu, przy udziale kilku urzqdnikow 
wojskowych i cywilnych; obradowal (od 15 czerwca do 
23 lipca) caikowicie potajemnie, wylqcznie na podstawie 
raportu Ivomisyi Sledczej, bez zadnej obrony, co wiqcej, 
absolutnie bez najmniejszej wiadomosci samych pod- 
sqdnych, trzymanych ciqgle w twierdzy Petropawlow- 
skiej i nie domyslajqcych sie nawet, ze juz sq sqdzeni. 
Wyrok zapadl 21 lipca; z liczby 121 oskarzonych (61 ze 
Zwiqzku Polnocnego, 37 z Poludniowego, 23 ze Zjedno- 
czonych Slowian; srod nich 7 ksiqzqt, 2 hrabiow, 3 ba- 
ronow, 2 generalow, 23 pulkownikow i podpulkownikow) 
wszyscy zostali uznani za winnych, 5 skazano na cwier- 
towanie, 31 na sciqcie, resztq na Sybir. Nazajutrz Mikolaj 
wydal konfirmacy^ wyroku z pewnemi ulgami: karQ 
Smierci zatwierdzil dla 5 glownych podsqdnych, zosta- 
wiajqc Sqdowi wyznaczenie egzekucyi zwyktej; 31 ska- 
zaiicbw utaskawil na dozywotnie ciqzkie roboty w Sy- 
beryi; innym poumniejszal kary; na tej zasadzie naza- 
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jutrz wydano wyrok w formie ostatecznej, wyznaczajqc 
tamtym 5 kar§ szubienicy. 24 lipca Sqd in gremio zje- 
chal do twierdzy Petropawlowskiej; tutaj w domu ko- 
mendanta odbylo si§ pierwsze i ostatnie posiedzenie Sqdu 
w obecnosci podsqdnych, ktorzy teraz dopiero dowie- 
dzieli si q, ze byli sqdzeni i skazani. Wyrok zostal wy- 
konany wczesnym rankiem (25 lipca 1826) na esplanadzie 
Petropawlowskiej; powieszono pi^ciu skazancow, Pestela, 
Rylej ewa, Sergiusza Murawiewa-Apostola, Michala Bestu- 
zewa, Kachowskiego; egzekucya odbyla siq w warunkach 
okrutnych (Rylej ew, Murawiew i Kachowski oberwali si§ 
z szubienicy i po raz drugi byli wieszani); wrazenie na 
obecny lud bylo silne i przygnqbiajqce; cel zastraszenia 
spoleczenstwa zostal dopiqty. 

Mikolaj dla osobistego uzytku polecil wygotowac 
sobie zwiqzle streszczenie pomyslow reformatorskich De- 
kabrystow. Zdawalo siq pierwotnie, ze myslal o urzeczy- 
wistnieniu niektorych przynajmniej z tych pomyslow. 
W 1826 powierzyl Speranskiemu kodyfikacye praw ro- 
syjskich; praca ta ukoiiczonq zostala w 1839 jako Pelny 
Zbi6r Praw, dzielo wszakze nie tyle kodyfikacyjne ile 
administracyjne, nieksztaltny agglomerat najrozmaitszych 
sankcyi rzadowych. Ustanowiony w 1826 Tajny Ivomitet 
do spraw wloscianskich po dlugich bezplodnych pracach 
koniec koncem nie posunql zgola naprzod sprawy wyzwo- 
lenia wloscian, ktorej rozwiqzanie przypadlo w udziale 
nastqpnemu dopiero panowaniu. Natomiast tem wiqksza 
zywotnosc uwydatnila siq w dziedzinie represyjno-poli- 
cyjnej; rbwniez zaraz 1826 Benckendorff, pierwszy od- 
krywca dzialan zwiqzkowych, zostal mianowany szefem 
zandarmow i naczelnym kierownikiem nowej instytucyi 
policyjnej, oslawionego Trzeciego Oddzialu Wlasnej Kan- 
celaryi cesarskiej, najskuteczniejszego odtqd narzedzia 
politycznego szpiegostwa i ucisku. Zresztq uwagq Miko¬ 
laj a I. coraz bardziej poczynaly pochlaniac zagadnienia 
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polityki zagranicznej: wojna z Persy^ (1828—1829) za- 
koriczona traktatem pokojowym w Turkmanczaju (10 lu- 
tego 1828), oddajacym Rosyi prowincye Nachiczcwaiiskq. 
i Erywanskfj, t. j. wprowadzajqcym j^ do Armenii; wojna 
z Turcyq, (1828—1829) zakonczona traktatem pokojowym 
w Adryanopolu (14 wrzesnia 1829), zapewniajqcym Rosyi 
obok zdobyczy azyatyckich (Anapa, Achatcyk, Poti i t. d.), 
wolnq zeglugQ przez Bosfor i Dardanele, niezawislosc 
Grecyi, okupacy^ Moldawii i Woloszczyzny, tytutem gwa- 
rancyi za koszta wojenne 11% miliona dukatdw; wreszcie 
wojna z Krolestwem Polskiem 1831, zakonczona wzi^ciem 
Warszawy i zburzeniem konstytucyjnej odrqbnosci Kr6- 
lestwa. Swi^cilo te gtosne tryumfy autokratyczne cesar- 
stwo rosyjskie; optacat je ci^zkim, poslusznym, tqpym 
wysilkiem wielki a nieszcz^sliwy narod rosyjski, nie zy- 
skiwat na nich, przeciwnie, tracit, pogrqzat siq coraz gl§- 
biej w zastoju i rozktadzie swoich wewnqtrznych stosun- 
kow zyciowych, wypaczonych, utlumionych, wstrzyma- 
nych w normalnym rozwoju, a niosqcych tez w sobie 
zarody nieuniknionych, niszczqcych przewrotdw przy- 
sztoSci. 




POLSKA 


1815—1830 




ZALOZENIE KROLESTWA POLSKIEGO. 

Polska przez upadek Napoleona utracila blizk^ juz 
moznosc odzyskania niepodleglosci. Ale nie utracila mo- 
ralnego owocu swoich dwudziestoletnich wysilkow, po- 
dejmowanych niemal od chwili ostatniego rozbioru 
Rzpltej dla swego podniesienia. Wywrocila b^dzcobqdz 
rozbiorowe fait accompli XYIII. wieku, wykazala niepo- 
zyttj zywotnosc narodow^, a tem samem zademonstro- 
wala koniecznosc nowego rozwiqzania sprawy polskiej. 
To rozwiqzanie obecnie spocz^lo w r^ku Rosyi. Rosya 
juz w trzech pierwszvch podzialacli 1772—1795 wzi^la 
okolo 3 / 4 przestrzeni, a przeszlo ludnosci bylej 
Rzpltej; obecnie, zajawszy w dodatku Ksiestwo War- 
szawskie, t. j. rozbiorowq dzielnic^ prusk^ i cz^sc au- 
stryackiej, miala w swych rekach ogolem prawie 9 / 10 calej 
dawnej Polski. Nigdy, ani przedtem ani pozniej, Rosya 
nie posiadala tyle ziemi polskiej ile wtedy, w okresie 
1813—1815; nigdy tez nie byla tak blizk^ rozwifjzania 
na swoje dobro sprawy polskiej. Aleksander I. na pod- 
stawie takiego stanu posiadania postanowil stworzyc Kro- 
lestwo Polskie, zlqczone z Rosyq, a oparte na znacznej 
przynajmniej cz^sci b^dqcego w jego wladzy teryto- 
ryum polskiego. Iviedy jednak ta sprawa przyszla pod 
rozpoznanie Kongresu Wiedenskiego, spotkala si$ ona tu- 
taj ze stanowczym oporem Europy Zachodniej, a w szcze- 
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golnosci Austryi, Francyi i Anglii. Glbwnym rzecznikiem 
tej opozycyi zostal pelnomocnik Anglii na Kongresie, Cast- 
lereagh, domagajqc si$ powrotu do status quo ante, t. j. do 
trzeciego podzialu Polski, albo przynajmniej rozwiqzania 
jak najbardziej zblizonego do repartycyi podzialowej 
1795. Europa kongresowa, zwlaszcza zas bezwzgl^dny 
jej w tym wypadku przedstawiciel, Castlereagli, nie zro- 
zumiala istotnej dziejowo-politycznej donioslosci nabytej 
przez spraw§ polskg dla epoki nowozytnej, nie zrozu- 
miala wlasnego swego europejskiego interesu, stan^la 
po prostu na stanowisku przezytej racyi stanu XVIII. wieku 
i z obawy przed Rosya sprzeciwila si§ ugruntowaniu od- 
nowionej Polski na nalezytej platformie terytoryalnej. 
Zaslepienie dochodzilo do lego, ze pierwotnie Kongres 
byl przeciwny nawet konstytucyjnej oi'ganizacyi Krole- 
stwa Polskiego; dopiero dzi^ki poufnemu wyjasnieniu 
pruskiego pelnomocnika, Hardenberga, zrozumiano, ze 
konstytucyjna Polska przy Piosvi lepsza jest gwarancya 
dla Europy, anizeli inkorporowana. Ale pod wzglqdem 
terytoryalnym pozostalo przy znacznem okrojeniu; Rosya 
zostala zmuszon^ do wydania Prusom blizko % Ksi^stwa 
Warszawskiego, oraz do odlaczenia Krakowa. W ten 
sposob ostatecznie doszlo do traktatow dotyczgcych 
Polski, zawartych w Wiedniu, za zgodg Anglii, pomiqdzy 
trzema mocarstwami podzialowemi, Rosya, Austryq, Pru- 
sami (3maja 1815), a sankcyonowanych przez AktFinalny 
Kongresu Wiedeiiskiego (9 czerwca 1815). Austrya odbie- 
rala z powrotem czqsc Galicyi Wschodniej, utraconq do 
Rosyi w 1809 r., t. j. Kraj Tarnopolski, wraz z drobnq 
czqstkq Galicyi Zachodniej utraconej rownoczesnie do 
Ksi^stwa; Krakow ze swoim okrggiem zostal ogloszony 
wolnern miastem z osobntj oktrojowanq ustawq i pod 
wspolnym protektoratem rosyjsko-austryacko-pruskim; 
Prusy odbieraly z powrotem cz§sc zachodnig Ksigstwa 
Warszawskiego, t. j. Wielkie Ksi^stwo Poznanskie; z po- 
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zostalej cz^sci terytoryum warszawskiego utworzone zo- 
stalo Krolestwo Polskie, zhjczone z Rosy^ nieodwolalnie 
przez swojq. konstytucy^ (y>li& irrivocablement par sa con¬ 
stitutions), oraz przfiz osobij cesarza Aleksandra i jego na- 
stepcbw z tytulem krola polskiego. Aleksander (ktory 
przed kilku laty r , w 1810, byl domagal si^ od Napoleona spe- 
cyalnej konwencyi przeciw rozszerzeniu Ksi^stwa War¬ 
szawskiego, obecnie zas, obj^wszy niejako po wielkim 
swym przeciwniku dziedzictwo hegemoniczne w Europie, 
tem sameni objal tez, jak g'dyby w sukcesyi napoleon- 
skiej, jednq z najwalniejszych spraw europejskich, spraw^ 
polskq, a tem sameni obecnie sam chcial miec wolne 
rece wzglfdem rozszerzenia Krolestwa Polskiego) wy- 
raznie zastrzegl sobie w powyzszych traktatach i w § 1 
Aktu Finalnego prawo dalszego powi^kszenia konstytu- 
cyjnego terytoryum polskiego (»S. M. Imperiale se reserve 
de donner a cet Etat, jouissant d’une administration di- 
stincte, I’extension interieure qu’Elle jugera convenablez). 
W ten sposob zostala zapowiedziana ewentualnosc przy- 
Iqczenia do Krolestwa przynajmniej czqsci Litwy; ta 
okolicznosc, w zwiqzku ze swiezym precedensem przy- 
Iqcz'enia do Wielkiego Ksi^stwa Finlandzkiego Starej Fin- 
landyi w 1811, miala znaczenie pierwszorz^dne dla opinii 
publicznej Krolestwa i zostala jednym z glownycli czyn- 
nikow przyczynowych Rewolucyi listopadowej. W trakta- 
tach wiedenskich, oprocz odrebnej konstytucyi dla Kro¬ 
lestwa, zostalo rowniez zastrzezone, ze ludnoSc polska 
odchodzqpa do Austryi i Prus, t. j. Galicya i Wielkie 
Ksi^stwo Poznanskie, otrzymajq »reprezentacy$ i ustawy 
narodowe« (»une representation et des institutions natio- 
naless). Pr6cz tego zapewaionq zostala na calym ob- 
szarze dawnej Rpltej Polskiej w granicach 1772 zu- 
pelna swoboda zeglugi i handlu, oraz wolna komunika- 
cya pograniczna (» Grenzverkehm) . W tych sankcyach 
kongresowych miescil si^ niewqtpliwie pewien post^p na 
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drodze do rozwifjzania sprawy polskiej, ale miescil si^ 
tez ow blqd kardynalny, polegajqcy na nowym syste- 
macie podzialowym, na rozdrobnieniu ziem i narodu pol- 
skiego, zwlaszcza zas na okrojeniu, a tem samem osta- 
bieniu Krolestwa, ktore przy swojej slabosci terytoryalnej 
i ludnosciowej pozbawione zostalo szans trwalego utrzy- 
mania swej odr^bnosci konstytucyjnej w zwi^zku z ogro- 
mnem absolutnem Cesarstwem rosyjskiem. ci^zkq po- 
mylk§ wytknql z cal^ jasnoscia i bezwzglqdnoscijj w par- 
lamencie angielskim podczas pierwszych rozpraw nad 
Kongresem Wiedeiiskim (na sesyi Izby nizszej 6 stycznia 
1816) George Ponsonby; i w mowie oskarzycielskiej, wy- 
powiedzianej wowczas przez tego 70-letniego kwakra, 
przepowiadajfjcego, ze odtqd Rosya »nigdzie nie znaj- 
dzie oporu oprocz Angliicc, miescilo si^ nietylko sprawie- 
dliwe pot^pienie bl^dnej polityki Castlereagha w spra- 
wie polskiej, lecz dziwnie trafne przewidywanie dalekiej 
przyszlosci. 

Aleksander I. (12 listopada 1815) odbyl wjazd uro- 
czysty — pierwszy tego rodzaju wjazd monarchy rosyj- 
skiego do stolicy Polski jako do swojej stolicy — do 
Warszawy; zabawil tu trzy tygodnie (do 3 grudnia). 
Glowne zadanie polegalo wtedy: na nadaniu konstytucyi, 
oraz nominacyach na urz^dy naczelne, Nie bvlo zadnego 
organu urz^dowego, ktory mialby sobie powierzone wy- 
pracowanie projektu konstytucyjnego; byly tylko proby 
w tym kierunku, dokonane w cifjgu 1814 i 1815 przez 
osoby prywatne, bqdz pod postaciq uwag krylycznych 
nad poprzednia konstytucya Ksi^stwa, badz dezyderatow 
konstytucyjnych, wyrazonych w formie ogolnej, badz 
wreszcie wygotowanych szczegotowo projektdw konsty¬ 
tucyi, przyczem sluzyly za wskazowke wydane poprze- 
dnio przez Aleksandra (25 maja 1815) Zasady konsty¬ 
tucyi. Najobszerniejszy i najdetaliczniej wykonczony 
z tycli projektow, opracowany przez Aleksandra Linow- 
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skiego i Ludwika Platera, lecz przy udziale Czartory- 
skiego i innych wydatnych statystow, zlozony zostal na- 
samprzod Aleksandrowi po jego przybyciu. Jednak ten 
projekt, juz pod samym wzgltjdem przesadnych swoich 
rozmiarow wadliwy (obejmowal 11 tytulow i 438 arty- 
kulow, byl wiejc pi^c razy obszerniejszy od calej kon- 
stytucyi Ksiqstwa Warszawskiego), jakkolwiek pod wzglq- 
dem czysto narodowym starannie warowal prawa kraju, 
czynil to atoli sposobem niedosc praktycznym, bo nie- 
liczqcym sie z sytuacyq i niezdolnym uzyskac sankcyi Ale- 
ksandra; poza tem zas przenikniony byl niepozqdanym 
ducliem stanowym a nawet oligarchicznym, nie odpowia- 
dajqcym wymaganiom nowozytnym, oraz cechowany nie- 
ch^cia dla postfjpowych instytucyi spoleczno-prawnych 
francuskich Ksi^stwa, z ktoremi juz zzyto si§ spoleczen- 
stwo polskie. Skutkiem uwag krytycznych poczynionycli 
z powodu tego projektu przez Czartoryskiego, Szaniaw- 
skiego, a zwlaszcza przez swiatlego Ignacego Sobolew- 
skiego, oraz rozstrzqsnienia na naradach odbytych u Sta- 
nislawa Potockiego, zostal on z gruntu przerobiony, albo 
raczej uchylony i na jego miejsce nowy zwiezly pro¬ 
jekt w 162 artykulach zlozony monarsze. Na tym pro- 
jekcie Aleksander poczynit naprzod osobiscie in mcirgine, 
niemal przy kazdym artykule, obszerne wlasnonjczne 
uwagi olowkiem, o charakterze restrykcyjnym, bardzo 
przewidujqce, obliczone na mozliwe zostawienie otworow 
dla samowoli autokratycznej w budowie konstytueyjnej; 
poczem wysluchat ustnego referatu co do niektorych arty- 
kulow, dotyczfjcych donioslejszych kvvestyi poszczegol- 
nych (np. budietowej), zlozonego mu przez Nowosilcowa, 
senatora rosyjskiego i czlonka dotychczasowego Rzqdu 
prowizorycznego, dawniej rzekomego przyjaciela Czarto¬ 
ryskiego i Polakow, odtqd demaskujsjcego sitj jako naj- 
zaci^tszy i najszkodliwszy wrog Krolestwa Polskiego 
i Polski; nast^pnie adnotacye swoje na tekscie pierwo- 
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tnym zlecil do wykonania i rozwiniqcia Sobolewskiemu 
Ignacemu, dotychczasowemu kierownikowi prowizory- 
cznego ministeryum spraw wewnqtrznj^ch, a teraz miano- 
wanemn zawczasu (16 listopada 1815) ministreni-sekreta- 
rzem stanu, i na sporzqdzonym przez niego stosownie do 
tych skazowelt tekscie drugim jeszcze poczynil osobiscie 
niektore zmiany, uwzglqdniajac zresztq takze pewne do- 
datnie poprawki Sobolewskiego; az wreszcie po tej calej 
robocie przygotowawszej podpisal konstytucyq w reda- 
kcyi ostatecznej 27 listopada 1815 (zdaje siq zresztq, ze 
faktycznie podpisal, antydatujqc, dopiero 1 grudnia). 

Niniejsza karta konstytucyjna Krolestwa Polskiego, 
ogloszona dopiero po wyjezdzie Aleksandra z War- 
szawy (24 grudnia 1815), obejmowala 7 tytulow i 165 
artykulow. Krolestwo zostaje ogloszone jako polqczone 
na zawsze z Cesarstwem; konstytucya uznana aktem 
majqcym »ustalic« to polqczenie (z ominiqciem zwrotu 
uzytego w Akcie Kongresu Wiedeiiskiego i w proje- 
kcie konstytucyjnym, iz stanowi ona sama ow wqzel 
Iqczqcy); korona krolewska — dziedzicznq w domu Ro- 
manowow (herbem Krolestwa, wedle wzoru, za tej zaraz 
bytnosci zatwierdzonego wlasnorqcznie przez Aleksandra, 
zostal na miejscu prostego Orla bialego Ksiqstwa War- 
szawskiego Orzel bialy na piersi dwuglowego rosyjskiego 
Orla czarnego, skqd juz nastqpnie po upadku Krolestwa 
Kongresowego przeniesiony zostanie na skrzydla pomiq- 
dzy herby kazanski, sybirski i inne). Krol podczas swej 
nieobecnosci mianuje Namiestnika; wladza Namiestnika 
(okreslona nastqpnie prawem 29 kwietnia 1818), prze- 
wodniczacego z glosem stanowczym w Radzie Stanu 
i Adininistracyjnej, wyobraza pelnq niemal (z wyjqtkiem 
prawa wydawania statutow organicznych, znoszenia re- 
skryptow monarszych, zwolywania sejmow, sejmikow 
i zgromadzen gniinnych i t. p.) wladzq krolewskq i czyni 
go nominalnie naczelnikiem rzqdu krajowego. Polityka 
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zagraniczna Krolestwa i Cesarstwa zostaje zjednoczomj 
w petersburskiem ministeryum spraw zagranicznych (je- 
dnak przy bokuW.KsieciaKonstantego w Warszawie utwo- 
rzonq zostala osobna Kancelarya dyplomatyczna, do kto- 
rej wszystkie ambasady rosyjskie zagranicq obowi£jzane 
byly posylac relacye; Krolestwo uczestniczylo w kosztach 
dyplomatycznych wspolnych z kwotq 180.000 zip., lecz 
fundusz ten nastepnie obracany byl na cele policyjne). 
Religia rzymsko-katolicka (wediug pierwotnego projektu 
i wediug konstytucyi Ksi^stwa mianowana Apostolsk^ 
i uznana za narodowq) zostala z innemi zrownanq, ale 
szczegolnej opiece rzqdu polecontp do uzywania praw 
politycznjmh dopuszczono narowni wszystkie wyznania 
chrzescianskie (z W3 r laczeniem zydow, wbrew konsty¬ 
tucyi Ksi^stwa, gdzie dopiero dekretem krolewskim 1808 
roku i tylko terminowo, na lat 10, w uzvwaniu tych praw 
byli zawieszeni). Porqczonq zostaje wolnosc druku, oraz 
zasada neminem captivare permittemus nisi jure victum 
(z odmianq wyrazonej w projekcie staropolskiej wersyi 
neminem captivabimus, przez co przywilej nieprawnego 
uwicjzienia zachowywal sobie monarcha osobiscie, oraz 
przez swego Namiestnika, ktorego tez podpis pdzniej we 
wszyslkich wypadkach sankcyonowal areszty bezprawne, 
dokonywane przez W. Ksi^cia Konstantego lub wladze poli- 
cyjne i wojskowe). Wszystkie czynnosci ad minis Ira cyjne, 
s^dowe, wojskowe odbywajq si$ w j^zyku polskim; wy- 
Iqcz.nie Polakom przysluguje prawo zajmowania urze- 
dow krajowych (jednak w wydziale celnym i poczto- 
wym byly nastepnie czynione przez Nowosilcowa poje- 
dyncze proby importowania j^zj^ka rosj^jskiego). Ftzqd 
spoczywa w osobie krola (nazwanego w projekcie »oj- 
cem ojczyzny«, co skreslil Aleksander); jego osoba swi^ta 
i nietykalna; jest on zwierzchnim naczelnikiem sily zbroj- 
nej, mianuje najwyzszych dostojnikow swieckich i du- 
chownych, ma prawo ulaskawienia. Wszyscy nastepcy 
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Aleksandra (w projekcie: »kazdy krol i kazda krolowa«) 
obowiazani sy dopelnic aktu koronacyi w stolicy (w pro¬ 
jekcie: »Kr61estwa«; pozniej z tego powodu czynil tru- 
dnosci Mikolaj, mieniyc stolicy koronacyjny Moskwy). 
Rada Stanu, zlozona z ministrow, radcow i referendarzy 
stanu, oraz osob szczegolnie przez krola wezwanych, 
uklada projekty do praw, oddaje pod syd urzydnikow, 
stanowi w sprawach jurvsdykeyjnycli, rozstrzysa sprawo- 
zdania miiiisteryalne, sklada krolowi (wedle projektu — 
wprost Senatowi i Izbie poselskiej) postrzezenia swoje 
o naduzyciach rzydowych i ogolnych potrzebach kraja 
(urzydzenie Rady Stanu zostalo blizej okreslone przez 
Statut Organiczny 1 grudnia 1815 i postanowienie Na- 
miestnika 17 marca 1816). W Radzie Administracyjnej, 
wyobrazajycej wlasciwy naczelny wtadzy wykonawezy, 
zasiadajy ministrowie, oraz osoby szczegolnie przez mo¬ 
narchy powolane (takimi zostali w nastypstwie Czarto- 
ryski i Nowosilcow). Ministrow jest piyciu, w charakterze 
prezydujacych \v Komisyach Rzydowych: wyznan reli- 
gijnych i oswiecenia publieznego; sprawiedliwosci (te 
dwa ministerya projekt zamierzal wyodrybnic i powie- 
rzac stale senatorom); spraw wewnytrznych i policyi; 
wojny; przyehodow i skarbu. Przy boku krola urzy- 
duje minislcr-sekretarz stanu, posrcdniczacy oficyalnie 
miydzy krolem a Namiestnikiem, w istocie zas uezyniony 
nadto poufnym organem posredniezyeym miydzy mo¬ 
narchy a oddzielnymi ministrami (byl nim faktyeznie do 
wiosny 1822 Ignacy Sobolewski, po nim Stefan Grabowski; 
szczegolowa instrukeya dla sekretaryatu stanu w Peters- 
burgu, opracowana przez Sobolewskiego, zatwierdzona 
zostala przez Aleksandra 30 kwietnia 1816). Ustanowiony 
zostaje Izba Obracbunkowa jako naczelna instytucya re- 
wizyjna, zawisla tylko od krola (wedle projektu — od Se- 
natu). Poryczona zostaje na wieezne czasy reprezentacya 
narodowa na Sejmie, zlozonym z krola i dwoch Izb, se- 
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natorskiej i poselskiej, zbierajacym si§ co dwa lata 
w Warszawie na sesytj 30-dniowq. Sejm naradza si§ 
(w projekcie: »wylqcznie posiada prawo stanowienia«; 
przez skreslenie tego zwrotu Aleksander pozbawil Sejm 
inicyatywy prawodawczej) nad projektami ustawodaw- 
czemi, prawodawczemi, budzetowemi, przekladanemi mu 
imieniem krolewskiem przez Radq Stanu, oraz rozstrz^sa 
raport ogolny o polozeniu kraju, wypracowany rowniez 
przez Rad§ Stanu, dokonawszy uprzednio zbadania rze- 
czonych projektow i raportu przez trzy podwojne (w Se- 
nacie z 3, w Izbie poselskiej z 5 czlonkow zlozone) Ko- 
misye sejmowe: do rzeczy skarbowych, cywilno-kryminal- 
nych, organiczno-administracyjnych (wedlug projektu — 
tez do wojskowyeh, co zostalo skreslone przez Aleksan- 
dra). Pierwszy budzet b^dzie ulozony przez krola, wy- 
konywany i zmit )iany przez niego i obie Izby (w pro¬ 
jekcie tego § 162: »btjdzie obowiqzywal az do pierwszego 
Sejmu«; przez skreslenie tego zwrotu za radq Nowosil- 
cowa i wynikl^ stqd kolizy§ z poprzednim, traktujqcym 
o budzecie § 93, Aleksander zapewnil sobie i swemu na- 
stfjpcy pelnq samowolq budzetowq). Glosowanie w Sejmie 
odbywa si§ prostq wi^kszosciq przez wotowania jawne. 
Senat, dozywotni, oprocz ksiqzqt krwi, sklada si$ z bisku- 
pow, wojewodow i kasztelanow, mianowanych przez 
krola w liczbie nieprzekraczajjjcej polowy czlonkow Izby 
poselskiej, z osob oplacajqcych 2000 zip. rocznego po- 
datku, majqcych 35 lat wieku; niezawisle zas od swych 
funkcyi reprezentacyjnych, oddaje on pod sqd senato- 
row i czlonkow Rady Stanu, stanowi o moznosci wybo- 
row i t. p. Izba poselska sklada si§ z 77 poslow obiera- 
nych na sejmikach szlaclieckich i 51 deputowanych od 
zgromadzen gminnych, z osob oplacajqcych 100 zip. ro¬ 
cznego podatku, majacych 30 lat wieku, na przeciag lat 6, 
z odnowieniem w 1 / 3 co dwa lata, z dopuszczeniem re- 
elekcyi nieograniczonej. Na sejmikach powiatowych 
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szlachta-wlasciciele, wpisani w ksiqgq obywatelskq, ma- 
jacy lat 21, obieraja: 1 posla na Sejm, 2 czlonkow Rady 
wojewodzkiej i ukladajq listq kandydatow na urzqdy 
administracyjne; na zgromadzeniach gminnych osoby 
tegoz wieku, wpisane do ksiqgi obywatelskiej, a miano- 
wicie wlasciciele wlasnosci gruntowej, rqkodzielnicy, 
przelozeni nad czeladziq i kupcy posiadajqcy towaru na 
kwotq 10.000 zip., plebani i wikaryusze, nauczyciele 
i osoby zasluzone dla nauki, sztuki, handlu, przemyslu, 
obieraja: 1 deputowanego na Sejm, 1 czlonka Rady wo¬ 
jewodzkiej i ukladajq listq kandydatow na urzqdy admi¬ 
nistracyjne. Rady wojewodzkie zajmujq siq wyborem na 
urzqdy scdziowskie dwoch pierwszych instancyi, wygo- 
towaniem list kandydackich na urzedy administrac} r jne, 
oraz »przestrzeganiem dobra wojewodztwa«, co, wobec 
ogolnikowosci tej ostatniej defmicyi, braku wlasciwej 
kompetencyi samorzqdnej, a przedewszystkiem wlasnych 
funduszow i przywileju opodatkowania lokalnego, czy- 
nilo z nich jedynie fikcyq instytucyi antonomicznej. Sq- 
downictwo jest konstytucyjnie niepodlegle; sqdziowie 
mogq bye sldadani z urzqdu jedynie za przestqpstwo 
wyrokiem sqdowym; zaprowadzone zostajq: pojednaw- 
cze sqdy pokoju; I. instancyi cywilne i policyi do 500 zip. 
wartosci sprawy, do wyzszej — ziemskie i zjazdowe; 
handlowy; grodzkie do spraw karnych i policyi; apela- 
cyjne; najwyzszej instancyi; sejmowy dla spraw poli- 
tycznych wogole, oraz przestqpstw urzqdnikow wyzszyeh 
w szczegolnosci. Silq zbrojnq sklada, procz milicyi, woj- 
sko czynne (wedle projektu: »wybor obywateli uzbro- 
jonych i zorganizowanych dla obrony krola i ojczyzny«, 
co wszystko skreslil Aleksander), w liezbie blizej nie- 
oznaezonej (w konstytucyi Ksiqstwa byla ustalona pier- 
wotnie na 30.000), stosownie do dochodow budzetowych, 
co otwieralo ino^nosc jej oslabienia — grozba, uchylona 
gldwnie dziqki zamilowanin wojskowemu W. Ksiqcia Kon- 
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stantego; wojsko zachowuje ubior, barwy i koniend^ 
polskq. Ordery cywilne i wojskowe polskie, Orla Bialego, 
Stanislawa i Krzyza wojskowego, zachowujq siq. Kara 
konfiskaty po wszystkie czasy zostaje znicsiona (ten ar- 
tykul, przepomniany przez autorow projektu, wprowa- 
dzony zostal dziqki interwencyi Sobolewskiego), Konsty- 
tucya bqdzie rozwijana przez Statuty Organiczne, roz- 
strzqsane uprzednio w Radzie Stanu. 

Nie uleg'a wqtpliwosci, ze niniejsza konstytucya Ivro- 
lestwa Polskiego 1815, jak na owe czasy, pomimo swoich 
wad, spowodowanych w znacznej cz^sci przez podej- 
rzliwq intencyg absolutystyczna, byla badzcobqdz stosun- 
kowo najbardziej postqpowq kartq konstytucyjnq w Eu¬ 
ropie kongresowej. Sam system wyborczy, oparty na 
zasadzie wyborow bezposrednich, rownomiernosci okrq- 
gow, umiarkowanym cenzusie czynnym i biernym, byl 
nierownie doskonalszym od owczesnej franchise angiet- 
skiej z przed bilu reformy, opartej na fikcyjnej jednostce 
wyborczej, praktyce t. zw. »zgnilych osad« (rotten bo¬ 
roughs), samowoli oligarchicznej, presyi rzqdowej i po- 
wszechnej korupcyi. Dose powiedziec, ze wdwczas, 
w pierwszej ewierei XIX. wieku, na 658 czlonkow an- 
gielskiej Izby gmin, 487 byto po prostu nominowanych 
przez wielkich posiadaezy, a jedvnie reszta, t. j. okolo 
v 4 poslow wychodzila z istotnej elekeyi. Podobniez wy- 
pada zestawienie z francuskq Charte konstytucyjnq 1814, 
oparta na systemacie dwustopniowego obioru, przy da- 
leko wvzszym, czynnym i biernym, cenzusie majqtku 
(300—1000 frankow podatku roeznego) i wieku (30 —40 lat), 
niz w konstytucyi polskiej 1815. Dose stwierdzic, ze na za¬ 
sadzie owej Charte, po uwzglqdnieniu juz wszelkich po- 
zniejszych rozszerzajqcych prawo wyboreze ordynansow 
krolewskich, liezono ogolem we Francyi okolo 80.000 upra- 
wnionych wyborcow, kiedy w Krolestwie Polskiem juz 
w okresie drugiego Sejmu, w 1820, bylo wyborcow okolo 
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100.000; czyli, jesli uwzgl^dnic odpadajqcych zydow, 
w stosunku do owczesnej ludnosci obu krajow, Krole- 
stwo Polskie w porownaniu z owczesnq Francyq otrzy- 
malo przeszlo dziesi^c razy obszerniejsze prawo wy- 
borcze (w stosunku do dzisiejszej ludnosci Krolestwa da- 
loby to okolo 300.000, a jesli zwazyc, ze % ludnosci, wlo- 
scianie i zydzi, byli wtedy wykluczeni — nawet przeszlo 
milion wyborcow). Ale byla tez odwrotna strona medalu. 
Do ostatecznego tekstu konstytucyi wprowadzone zostaly 
zmiany i interpelacye, ktore otwieraly szerokie pole do 
naduzyc, do oslabienia i zwichni^cia wielu kardynalnych 
por^k konstytucyjnych. Tak wi(jc, na skutek dwuzna- 
cznego zwrotu »nikog'o wi^zic nie dozwolimy® (zamiast 
»nie uwi§zimy«), gwarancya wolnosci i bezpieczeiistwa 
osob i ognisk domowycli stala sic fikcvtj, gdyz areszty 
samowolne, dokonywane rzekomo z ramienia panujq- 
cego, staly si§ dopuszczalne, a tern samem staly si^ re- 
gutq. Tak znowu dwuznaczne wyrazenie o »pierwszym« 
budzecie, bez scislego okreslenia jego charakteru, ter- 
minu i mocy, doprowadzilo do tego wyniku, ze przez 
ca-le pi^tnastoletnie trwanie Krolestwa ani jeden budzet 
nie zostal oddany do normalnego uchwalenia przez Sejm. 
Sejmy miaty si§ odbywac co dwa lata wprawdzie, lecz 
z pozostawieniem krolowi ogolnikowo prawa ich »od- 
raczania«, a bez przyznania rygoru (projektowanego 
przez przewidujqcego Sobolewslciego), iz w razie nieza- 
chowania codwuletniego terminu prawo zwolania Sejmu 
przysluguje Senatowi — i oto zamiast 7 Sejmow przez 
caly pii^tnastoletni okres odbylo si^ tylko 4. W tych i po- 
dobnych, z rozmyslu wprowadzonych niedomowieniach 
i dwuznacznikach, miescilo si^ juz z gory zi'odlo wielu 
pozniejszych pogwalcen konstytucyi. Zarazem powazna 
grozba dla kraju miescila si^ w niektorycb najwazniej- 
szych nominacyach, oddajqcych losy Krolestwa w r^ce 
wrogie i niewlasciwe. 
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Przedewszystkiem wicc godnosc Wodza Naczelnego 
armii polskiej — w jaskrawej sprzccznosci do zyczen 
spoleczenstwa, ktore czas jakis nawet ludzilo sifj na- 
dziej%, ze ta godnoSc powierzona bgdzie przez Aleksan- 
dra Tadeuszowi Kosciuszce — otrzymal W. Ksiqz§ Kon- 
stanty Pawlowicz, drugi brat cesarza, o dwa lata od nieg'o 
mlodszy. Despota z natury, nieokielznanej gwaltownosci 
charakter, skrzywiony przez wychowanie i zycie, jak- 
kohviek niepozbawiony lepszych pop^dow, a nawet pe- 
wnych zalet umyslowych, przenikliwosci i bystrosci, p6- 
zniej zwlaszcza przez maizenstwo z ksi^zn^ Lowicz 
i dluzszy pobyt w Polsce ulagodzony i nawet sklon- 
niejszy, w ostatnich szczegolnie latach wobec fatalnych 
stosunkow z Mikolajem, do pewnego zsolidaryzowania 
si^ z Ivrolestwem, ba, bodaj z polskosciq wogole, jedna- 
kowoz przez caly czas swoich rzqdow warszawskich, 
glownie zas naskutek nawskros wrogiej i szkodliwej 
roli, w jakiej wystqpil tu w pierwszych latach, stal sig 
czynnikiem w najwyzszym stopnin zaogniajqcym sto- 
sunki polsko-rosyjskie. Namiestnikiem, przy poparciu 
W. Ksiqcia Konstantego, u ktorego zn6w byl wyprote- 
gowany najpierw przez wplywowych starych Branickich 
z Bialocerkwi (jako dawny adjutant b. hetman® wiel- 
kiego Ksawerego Branickiego, z ktorym nawiazal napo- 
wrot stosunki w czasie Ksiqstwa), zostal general Jozef 
Zajqczek, waleczny legionista i zolnierz napoleohski, 
wielkiej odwagi wojskowej, lecz zadnej cywilnej, bez 
charakteru, zgorzknialy wzgledeni wlasnego spoleczen- 
stwa i koniec koncem wyslugujacy sic slepo woli Wiel- 
kiego Ksiqcia i prowadzony na pasku przez komisarza 
cesarskiego Nowosilcowa. 

Czartoryski, ktorego opinia publiczna przeznaczala 
na Namiestnictwo, zostal w ostatniej chwili zupelnie po¬ 
rn ini ety przez Aleksandra (maj acego z nim stare a skryte 
porachunki osobiste bardzo drazliwej natuiy, ceniqcego 
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go, lecz tez nieufajqcego mu za niezawislosc duszy, 
a nawet podejrzewajqcego go o niepogrzebane w familii 
Czartoryskich marzenia krolewskie) i wykluczony zgola 
z wlasciwego rzqdu, posadzony razem z wieloma innymi 
w Senacie i jako widz bezczynny w Radzie Administra- 
cyjnej. Najpierwsze ministeryum o^wiaty i wyznan otrzy- 
mal cichy oddawna antagonista Czartoryskiego i calego 
jego domu, czlowiek swiatly zresztq i wielkich zaslug, 
choc niedosc hartowny i niewolny od slabosci do intrygi, 
Stanislaw Potocki, po ktorym nastijpnie to wazne stano- 
wisko objql StanisJaw Grabowski, lichota umystowa i mo- 
ralna. Ministeryum sprawiedliwosci, po bytym Naczelniku 
Wawrzeckim, sprawowali kolejno mierny Walenty So- 
bolewski, Marcin Badeni, uzyteczny pracownik, lecz sto- 
sowniejszy raczej na miejsce drugorztjdne, nast^pnie zas 
(od czerwca 1825) najzdolniejszy z nich wszystkich Ignacy 
Sobolewski. Sprawy wewn^trzne i policy^ sprawowal 
pracowity, zdatny i nadzwyczaj zrtjczny Tadeusz Mo- 
stowski, ktory jeden utrzymal si§ bez przerwy na swo- 
jem ministeryum przez caly czas tnvania Krolestwa, 
a potem na dobitk^ potrafil bez ujmy dla honoru wy- 
winqc siq Rewolucyi. Wydzial wojny dostal si§ zrazu 
zasluzonemu generalowi Jozefowi Wielhorskiemu, do- 
tychczasowemu zastqpcy ministra wojny przy boku ks. 
Poniatowskiego za Ksiejstwa, ktory jednak wnet (juz 
w maju 1816), wszedlszy w kolizyQ z W. Ksiqciem Kon- 
stantym, zostal usuniqty i zastqpiony przez dzielnego zol- 
nierza i uzytecznego administratora, lecz zgola powolne 
narz^dzie W. Ksiejcia, generala Maurycego Haukego, zo- 
stawionego az do konca na tern stanowisku w charakterze 
prowizorycznym. Ministrem prezydujqcvm w Komisyi 
skarbu mianowany byl pierwotnie Tadeusz Matuszewicz, 
przyjaciel Czartoryskiego, zdolny a kompetentny, gdyz 
byl piastowal t<j samq tekq za Ksiqstwa, ale wyczerpany, 
schorzaly (zmarl w listopadzie 1819), zastqpiony naprzbd 
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czasowo przez bezbarwnego, nieznajqcego si^ na rzeczy, 
a uzywanego do wszelakich funkcyi interimistycznych, 
Walentego Sobolewskiego, nast^pnie zas, gorszym jeszcze 
wyborem (w grudniu 1819) — przez balamutnego i dwu- 
znacznego Jana Weglenskiego, az wreszcie przez cale 
ostatnie dziesiqciolecie kierunek tego wydzialu przeszedl 
w umiejetne rqce Ksawerego Lnbeckiego. Ponadto do 
boku rzqdu, a wlasciwie calego spoleczeiistwa Krolestwa 
Polskiego, przystawiony zostal Mikolaj Nowosilcow, se¬ 
nator i radca tajny rosyjski, w godnoSci komisarza pelno- 
mocnego cesarskiego, rzekomo, wedle brzmienia pehao- 
mocnictwa wydanego mu przez Aleksandra zaraz za 
pierwszej w Warszawie bytnosci, na pierwszych tylko 
kilka miesiqcy, poki nie ustatkujq sie stosunki; w rzeczy- 
wistosci jednak pozostal on tutaj bez przerwy przez caly 
czas panowania Aleksandra (majqc sobie na domiar roz- 
ciqgniqtq swojq kompetency^ urzqdowq od 1823 rowniez 
i na Litwq), nastqpnie zas i Mikolaj a na mocy oficyal- 
nego odnowienia pierwotnego swego pelnomocnictwa 
(w 1826). Nowosilcow, majqc wlasnq swojq w Warsza¬ 
wie kancelaryq z Rosyan i cudzoziemcow, po czqsci na- 
wet policy^ ze szpiegow polskich, dobrze obeznany ze 
stosunkami miejscowemi i wladajqcy j qzykiem polskim, 
zasiadajqc jako dozorca w Radzie Stanu i Administra- 
cyjnej, wchodzil osobiscie we wszystkie sprawy i o wszy- 
stkiem (niezawisle od przygodnych relacyi dla W. Ksiq- 
cia Ivonstantego) zdawal regularnie z urzqdu szczego- 
lowe poufne raporty cotygodniowe Aleksandrowi, potem 
Mikolaj owi, zaprawione jadem denuncyacyi i nieprze- 
blaganej nienawisci dla Polski, oraz wogole do ducha 
narodowosci, postqpu i swobody. Niezmiernie czynny 
pomimo wieku (doczekal siq w Krolestwie blizko siedm- 
dziesiqtki), zostal on zlym duchem Krolestwa Polskiego 
i co tylko najgorszego spadlo w niniejszym okresie na 
ten kraj i na najlepszych w nim ludzi, stalo siq z udzia- 



78 


OBSZAR. ZALUDNIENIE. PODZIAL KRAJU. 


lem, a zazwyczaj z inicyatywy pierwotnej Nowosilcowa, 
ktorego Uriie, napiqtnowane przez narodowego poetq, po- 
zostalo w pamieci polskiej jako najdoskonalsze wcie- 
lenie najnienawistniejszego policyjno-biurokratycznego 
ucisku rusyfikacyjnego. 

OKRES KONSTYTUCYJNY 1815-1820. 

Krolestwo Polskie, zalozone w granicach swoich 
podzisdzien zachowanych, po dokonaniu dlugich i spor- 
nych delimitaeyi z sqsiadami pruskim i austryackim, gdzie 
zostalo dol.kliwie pokrzywdzone od strony pruskiej (mocq 
konwencyi delimitacyjnych 11 listopada 1817, 24 lipca 
1819, 24 kwietnia 1823), obejmowalo okolo 127.000 kilo- 
metro w kwadratowych, z ludnosciq znacznie znmiejszonq 
skutkiem ostatnich wojen (strata tq obliczano urzqdo- 
wnie na 635.000 glow), liczqcq w 1815 tylko 3,200.000, 
ale odtqd szybko wzrastajacq i liczqcq pod koniec 
w 1830 juz 4,200.000; stanowito przeto okolo % dawnej 
Rzpltej Polskiej (przeszlo x / 7 powierzchni, mniej niz 1 / s 
spolczesnego zaludnienia wszvstkich dawnvch ziem pol- 
skich). Pod koniec 1815 w powyzszej cyfrze ogolnej lu¬ 
dnosci liczono (w cyfrach okrqgtych): wloscian 2,400.000, 
mieszczan 400.000, szlachty 250.000, zydow 200.000 (bylo 
ich zapewne znacznie wiqcej, gdyz uchylali siq od kon- 
skrypcyi). Wsi liczono w dacie poczqtkowej 21 % tysiccy, 
w nicli dymow 385.000, ludnosci 2,700.000; miast 480, 
w nich domow 80.000, ludnosci przeszlo % miliona; War¬ 
szawa wraz z Pragq liczyla domow przeszlo 3000, w czem 
polowa z drzewa, polowa z cegly, ludnosci niespetna 
80.000, ktora w ciqgu piqtnastolecia szybko wzrastala, 
tak, ze w 1830 liczyla juz okolo 130.000, w czem 86.000 
katolikow, 34.000 zydow, 9000 ewangelikow. 

Kraj podzielony zostal na 8 wojewodztw: mazo- 
wieckie, kaliskie, plockie, podlaskie, augustowskie, lubel- 
skie, sandomierskie i krakowskie (tc ostatniq nazwq za- 
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chowano dla zaznaczenia nadziei rekuperacyi Krakowa), 
oraz na tylez dyecezyi rzymsko-katolickich z arcybiskup- 
stwem warszawskiem i jcdna grecko-unickq dyecezyi 
chehnskq. Na mocy konkordatu Aleksandra z Piusem VII. 
podpisanego w Rzymie przez kardynala Consalviego 
i ambasadora rosyjskiego Italinskiego (28 stycznia 1818), 
oraz wydanych w rozwinicciu tego aktu bull papieskich 
Militans Ecclesia (12 marca) i Ex imposita nobis (30 czer- 
wca 1818), organizacya dyecezyalna zostala ustalonq; na- 
st^pnie, po dose klopotliwych rokowaniach z arcybisku- 
pem gniezuienskiin Raczynskim, powiadomionym przez 
breve Justis gravibnsque causis (28 marca 1818) o za- 
miarze papieza przeniesienia prymasostwa do Warszawy, 
i pomimo jego oporu podniecanego przez Prusy i za- 
koiiczonego jego rezygnacya z arcybiskupstwa (w paz- 
dzierniku), na mocy breve Romani pontifices (6 pazdzier- 
nika 1818) arcybiskupowi warszawskiemu nadam] zostala 
purpura i godnosc prymasa Krolestwa Polskiego; pry- 
masami byli z kolei: Malczewski (1818), Ilolowczyc 
(1819), Skarszewski (1824), Woronicz (1828); po jego zgo- 
nie (w grudniu 1829) przez lat kilkadziesiqt rzqd rosyjski 
pozostawil arcybiskupstwo wakujacem, pozniej zas az 
po dzis dzien odmawial arcybiskupom warszawskim ty- 
tulu prymasowskiego, ktory z takim trudem, we wla- 
snym interesie polityeznym a przeciw Prusom, dla pod- 
danej sobie archidyecezyi by! uzyskal Aleksander. Wy- 
dany w rozwinicciu §§ 11—13 konstytucyi, dekret kro- 
lewski (18 marca 1817) urzqdzajqcy stosunki rzqdu do 
Ivosciola katolickiego, zredagowany przez Stanislawa 
Potockiego, szczegolowo (w 4 tytulach, 38 artykulach) 
okreslat te stosunki w duchu scistej zawislosci ducho- 
wienstwa od Komisyi wyznan i oswiecenia, przez mocne 
zastosowanie pojecia »nadzoru« (surveillance) przyzna- 
nego wedle brzmienia konstytucyi (§ 12) rzqdowi nad 
wszystldem duchowienstwem; dekret ten wywolal silne 
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niezadowolenie duchowienstwa i stal si^ punktem wyj- 
scia jego zaci^tej walki z Potockim. Co si§ tycze dye- 
cezyi unickiej chelmskiej, to rozciqgala si$ ona na 4 woje- 
wddztwa: lubelskie, podlaskie, augustowskie i mazowie- 
ckie, obejmowala 21 dekanatow, 220.000 wiernych, cerkwi 
parafialnych 287, 4 klasztory bazyliaiiskie (w nich razem 
25 zakonnikow), przy kapitule cliehnskiej, zlozonej z 12 
kanonikow, skromne seminaryum (26 alumnow); uposa- 
zenie duchowienstwa unickiego bylo nicwystarczajqce, 
na parocha wypadato przecigtnie 218 zip. dochodu, oko- 
licznosc niepomyslna, ulatwiaj^ca pozniej robots niszczy- 
cielskq, skierowan^ przeciw Unii. 

Energ'iczna i owocnq dzialalnosc rozwin^l Potocki 
w dziedzinie oswiecenia publicznego. Wedlug raportu, 
zlozonego przez niego Aleksandrowi (20 listopada 1815), 
istnialo wtedy ogolem w Krolestwie 845 szkol, majq- 
cych 1100 nauczycieli i 29.000 uczniow; szkoly te jednak 
znacznie ucierpialy skutkiem ostatnich wypadkow kra- 
jowych; same tylko przypadaj^ce im ze skarbu zaleglosci 
wynosily prawie l 1 /* mill ok a zip. Zakrzqtniono si^ nie- 
zwlocznie koto wszechstronnego podniesienia szkolni- 
ctwa na wszystkicli szczeblacli, wyzszego, sredniego i niz- 
szego. Juz w 1816 zalozono w Warszawie Uniwersytet, 
rozwiniQty stopniowo do 5 wydzialow: teologii, prawa, 
medycyny, filozofii, nauk i sztuk piqknych, ktory wkrotce 
doszedl do 800 sluchaczow; powstala przy nim, w miejsce 
zabranej do Petersburga biblioteki Zaluskich, nowa po- 
wazna ksiqznica ze znacznym zbiorem sztychow, za- 
klady specyalne, laboratorya, obserwatoryum (skonczone 
w 1823). Zalozono wyzsze szkoly: aplikacyjn^ wojskow^, 
lesnictwa i Politechnik^ w Warszawie, gornictwa w Kiel- 
cacli, kadetow w Kaliszu, Instytut nauczycieli elemen- 
tarnych w Lowiczu, seminaryum duchowne dla ewange- 
likow, szkoly rabinow dla zydow (na miejsce zniesio- 
nych nast^pnie kabalow zaprowadzono 327 dozorow 
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bozniczych z reelekcyq cotrzechletniq). Podniesiono szkol- 
nictwo srednie \v 12 szkolach wojewodzkich i 17 wydzia- 
lowych (liczqcych \v 1823 uczniow 4'/ 2 tysiqcy i nauczy- 
cieli 200, respective przeszlo 2 tysiace i 130), doprowa- 
dzono do blizko 900 ilosc szkol elementarnych miejskich 
i wiejskich, zaprowadzono szkoly niedzielno-rzemiesl- 
nicze. Jalt szybko otlbywal siq tu postqp, swiadczy oko- 
licznosc, ze juz w 1817 liczba ogolna uczqcych siq wzrosla 
do 36.000, t. j. blizko o 25% W ciqgu dwoch lat; postqp 
ten tnval stale pod Potockim, wstrzymany a nawet 
cofniqty rozmyslnie w nastqpstwie pod Grabowskim. 

Wiele zrobiono rowniez w wydziale spraw we- 
wnetrznych pod zdolnym a niestrudzonym Mostowskim. 
Zajqto siq podniesieniem rolnictwa, ustanowiono lnstytut 
agronomiczny w Marymoncie, udzielano z urzqdu ska- 
zowek i wiadomosci o zagranicznych ulepszeniach go- 
spodarczych, wyznaczono (dekretem z pazdziernika 1816) 
nagrody dla celujqcych rolnikow, sprowadzano koloni- 
st6w z zagranicy i osadzano ich w dobrach narodowych 
i prywatnych (do 1818 okolo 800 rodzin) i t. p. Zaopie- 
kowano sie stawiajqcym dopiero pierwsze kroki prze- 
myslem krajowym, dano podstawq szczegolnie przemy- 
slowi tkackiemu, ktory odtqd stac siq inial jednym z glo- 
wnych czynnikow dobrobytu Krolestwa; podzwigniqto 
upadle bqdz tez nowe zalozono rqkodzielnie sukna w Ozor- 
kowie, Kaliszu, Wyszog'rodzie i innyeli miastach prowin- 
cyonalnych; przyczyniono sie zaraz w pierwszych latach 
do powstania w Warszawie calego szeregu fabryk ma- 
teryi welnianych i bawelnianych, kobiercow, poiiczoch 
i t. d. Dyrekcya gornicza, pod kierunkiem znakomitego 
obywatela i pisarza, Stanislawa Staszica, zajqla siq pod¬ 
niesieniem kopalni olkuskich, zaldadaniem hut i wal- 
cowni (pozniej zostala wcielonq do ministeryum skarbu). 
Znakomipie tez podniost siq handed, w pdzniejszycli zwla- 
szcza latach, do tego stopnia, ze pod koniec (w 1830), 
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przy imporcie wartosci 477 milionow, eksport z Krolestwa 
wynosil: do Rosyi 14'% (niemal wylfjcznie wytwory prze- 
myslu), do Prus (zboze i budulec) 27%, do Krakow a 2.7, 
do Austryi 300 tysi^cy, ogolem wartosci 45 milionow 
zip. Kosztem milionowych nakladow (powyzej 6 milio¬ 
now zip.) upi^kszono i rozszerzono Warszaw^, zniesiono 
stary szaniec i waly Pragi, wystawiono szereg wielkich, 
moze niezawsze smakownych, ale wspanialych gma- 
chow publicznych, stanowiqcych po cz^sci po dzis dzien 
dogodne siedlisko wladz rz^dowych; budzet Warszawy, 
wynoszgcy w 1816 zaledwo % miliona, juz w 1818 wy¬ 
nosil 2, a pod koniec (1830) 4 miliony zip. Duzo uczy- 
niono dla budowy i naprawy drog l^dowych i wodnycli; 
zmniejszywszy do polowy i zamieniwszy na pieniqdz uci%- 
zliwe a nieskuteczne szarwarki (ktorycli w ciagu 1816 
do 1819 uiscil kraj prawie bez rezultatu w szacnnku 
przeszlo 20 milionow zip.), doprowadzono do konca 
i udoskonalono 4 wielkie szosy, kaliskq, krakowskq, brze- 
skq i kowiensk^ (petersbursk^), zbiegajqce si§ w Warsza- 
wie, niemalo uczvniono dla drog bocznych; przystqpiono 
do regulacyi Wisly, Pilicy, Nidy i Przemszy. Uporz^d- 
kowano administracy^ poczt, dotqd pracujjjcq z deficy- 
tem, odtqd przynoszqcfj znaczne dochody. Wyznaczono 
subwency^ dla Teatru Narodowego, zalozono szkol(j de- 
klamacyi i muzycznq. Celem zblizenia stanow wydano 
prawo (17 czerwca 1817), znacznie ulatwiajqce nobili- 
tacy^, wedle ktorego mogl i powinien bye przedstawiony 
do szlachectwa kazdy nauczyciel szkol publicznych po 
10 latach sluzby, kazdy zolnierz dosluzywszy si§ kapitan- 
stwa, kazdy obywatel, co si§ talentem, pracq, wynalazkiem 
przylozyl do Swiatla, przemyslu, rolnictwa, zgola do do¬ 
bra kraju; istotnie odtqd posypaly si^ bez ustanku no- 
bilitacye w Dzienniku Praw, przyczyniajqc si^ niepomalu 
do zagladzenia poczucia wyl^cznosci szlacheckiej. Na- 
ogol, jesli zwazyc caloksztalt doby Krolestwa Kongre- 
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sowego, szlachta zyskala wiele nietvlko pod wzglqdem 
ekonomicznym, lecz i kulturalnym, stawajqc pod wzgl$- 
dem uksztalcenia i przekonari na poziornie, odpowiadaja- 
cym mniej wi^cej spolczesnej liberalnej burzuazyi fran- 
cuskiej. Mieszczanstwo rowniei znaczne poczynilo po- 
stepy, glownie dzi^ki raptownym post^pom przemyslowo- 
handlowym kraju w tym okresie. Najmniej skorzystalo 
wloscianstwo; nie doczekalo si$ ono w Krolestwie niezbe- 
dnej kardynalnej reformy swego oplakanego stanu spote- 
czno-ekonoraiczaego przez akt powszechnego uwlaszcze- 
nia (dokonany wszak spolczesnie w dzielnicy pruskiej); 
pozostalo, z nielicznemi wyjqtkami, srod warunkow bytu 
utitjzliwych w dobrach prywatnych, a nawet po czqsci 
i w dobrach narodowych, skutkiem naduzyc dzierzawcow, 
pomimo platonicznej zyczliwosci rzqdu. 

Wojsko, pod straszliwie twardq, ale nader sprawnjj 
r$k^ W. Ksiqcia Konstantego, szybko doszlo do organi- 
zacyi pelnej i pod kazdym wzgledem technicznym b$- 
dqcej szczytem doskonalosci; prawo o zaciqgu (30 listo- 
pada 1816) pociqgato wszystkich mqzczyzn (z wyjsitkiem 
jedynakow, duchownvch, lekarzy, uczonych i t. d.) bez 
roznicy stanu, w wieku od 20—30 roku zycia, do spisu 
wojsltowego, ustanawiajac termin sluzby wojskowej 10- 
letni; obowiqzujqcym pozostal Kodeks kryminalny dla 
wojska polskiego, ogloszony poprzednio (31 marca 1815) 
przez Komitet Wojskowy polski, w lqcznosci z Prawami 
karzqcemi wojskowemi, francuskiemi (jeszcze z r. II. i V., 
t. j. 1794 i 1796). Naogol w ciqgu trwania Krolestwa 
Kongresowego, odbyto 7 zaciqgow do wo j ska; na mocy 
dekretow z pazdziernika 1816 wybrano 5000 rekruta; 
z sierpnia i pazdziernika 1819 — 6000 i 4500; z sierpnia 
1822 — 3000; z wrzesnia 1823 — 2800; z wrzesnia 
1824 — 3000; z pazdziernika 1826 — 2400; razem wy¬ 
brano w tym okresie 26.700 rekruta. Armia polska, nie- 
ustannie doskonalona, liczyla pod koniec, w chwili wy- 

6* 
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buchu Rewolucjn, 2 dywizye piesze po 3 brygady z 1 bry- 
gadq artyleryi przy kazdej dywizyi, oraz 2 dywizye ka- 
waleryi, ogolem 29 bataliondw piechoty w sile 28.000, 
38 szwadrondw jazdy w sile 7000 ludzi i 106 dzial, majqc 
nadto do dyspozycyi natychmiastowej urlopnikow w li- 
czbie nominalnej 35.000 (faktycznie conajmniej 20.000) 
dla trzecich i czwartych batalionow oraz piqtycli i sz6- 
stych szwadrondw. Slabq strong stanowil wzglqdny nie- 
dostatek artyleryi polowej, szczegolnie dotkliwy wobec 
zupelnego braku fabryk broni \v kraju. 

Rozwiniqcie organizacyi sqdownictwa napotykalo 
powazne przeszkody, po czqsci majqce swe zrodlo w sa- 
mej komplikacyi odpowiednich przepisow konstytucyj- 
nycli, obliczonych na zbyt male obwody i zbytniq rozno- 
litosc kompetencyjnq, po czqSci we wzglqdach natury 
materyalnej. Ilosc spraw sqdowych rosla raptownie: 
w 1816 — 16V 2 tysiqcy, w 1817 juz 26 1 /* tysiqca, sku- 
tkiem czego wzrastaly zaleglosci spraw nieosqdzonych 
(w 1816 — 4 V 2 , w 1817 — blizko 7 tysiqcy). W wiqzie- 
niach przy koiicu pierwszych lat znajdowalo siq ogblem 
nie wiqcej ponad 1000 osob oskarzonych lub skazanych 
za zbrodnie pospolite; zmienilo siq to jednak niebawem 
na niekorzysc, kiedy rozpoczqly siq masowe uwiqzienia 
natury polityeznej, ku czemu zuzytkowano specyalne 
lokale, jak klasztor Dominikanow (od 1820), Kanneli- 
tow (od 1822), odwachy warszawskie i t. d. 

Slabq, a nawet niebezpiecznq stronq administracyi 
Krolestwa w pierwszym zaraz okresie byl oplakany stan 
skarbu, powodowany glownie znaeznemi wydatkami na 
wojsko. Juz w pierwszym raporcie, zlozonvm Aleksan- 
drowi przez Matuszewicza, preliminowane byly wydatki 
na rok budzetowy 1815/16 na 26'6 miliona, niezawodne 
zas dochody na 239 miliona zip., wykazujqc deficyt prze- 
szlo 2 V* miliona. Nadto wydatki wojsko we przez pierw- 
sze 2 lata, do 1817, pokrywane przez skarb rosyjski (ktory 
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ogblem wydatkowal na ten cel okolo 9 milionow rs.), 
odtad spadly na nieuporzqdkowane jeszcze finanse Kro- 
lestwa, a wynosily okolo 30 milionow zip. rocznie, t. j. 
prawie polow^ calego budzetu. To tez wvdatki budze- 
towe, wynoszqce w 1817 okolo 55 % milionow, juz w 1818 
podskoczyly do 72, a w 1819 do 74 milionow, wykazujqc 
w tym ostatnim roku deficyt czysty co najmniej 19 mi¬ 
lionow zip. Obok samego dose powaznego klopotu finan- 
sowego, tkwilo tu nadomiar to jeszcze grozne niebez- 
pieczeiistwo, ze pod pretekstem deficytu, t. j. rzekomej 
niezdolnosci kraju do udzwigni^cia swoich kosztownych 
instytucyi ustawodawezyeh, Nowosilcow podsuwal Ale- 
ksandrowi pokusq zniesienia konstytucyi, oddzielnej armii 
polskiej i samej odrqbnosci Krolestwa (b;plz pros tym spo- 
sobem odwolania, bqdz tez w zwi^zku ze spolczesnemi 
fikcyjnemi projektami konstytucyjnemi dla Cesarstwa). 
Istotnie tego rodzaju grozba po kilkakroc zawisla nad 
Krolestwem w 1819,1820,1821 i jeszcze 1823, kiedy rowno- 
czesnie Sejm, nie zdajqc sobie z niej nalezycie sprawy, 
a wystepuj^c z calkiem zasadiuj krytyka oplakanego 
stann skarbu, nieswiadomie szedl na reke tym fatalnym 
knowaniom. Dlatego tez sprawq. najpierwszej wagi dla 
samego bytu kraju bylo przejscie wydzialu skarbu w r^ce 
zdolnego ministra, ktory potrafd pokazac, iz konstytu- 
cyjne Krolestwo nietylko jest w stanie pozbyc sitj defi- 
cyhi, utrzvmujqc przytem wlasnq armie na wlasny ra- 
chunek, lecz owszem doprowadzic swoje fmanse do zu- 
pelnej rownowagi, niedoscignionej dla samego autokra- 
tyeznego Cesarstwa. Taki minister na szcz^scie po kilku 
latach znalazl si(j w osobie Lubeckiego. 

Tymczasem w konstytucyjnym terminie dwuletnim 
zalecil Aleksander Namiestnikowi (reskryptem 17 wrze- 
snia 1817) rozpisanie pierwszych wyborow sejmikowych 
i gminnych, poczem uniwersalem krolewskim (17 lutego) 
zwolal pierwszvSejm Krolestwa (na 27 marca 1818) i sam 
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na jego otwarcie zjechat zawczasu (13 marca) do War- 
szawy. Zagajenie Sejmu odbylo si§ z wielkq wystawno- 
sciq. Obydwie Izby zgromadzily si^ w sali senatorskiej; 
galerye byly nattoczone swietnq publicznoscij|; dokota 
i na stopniach tronu stan^li Wielcy Ksiqzeta, rzqd polski, 
kilku obecnych ministrow Cesarstwa, generalicya polska 
i rosyjska; by! to pierwszy prawdziwy parlament (jesli 
nie liczyc skroinnego Sejmu fmlandzkiego w Borgo 1809), 
otwarty przez rosyjskieg'o monarchy. Aleksander odczytal 
z tronu, stoj^c, \v j^zyku francuskim, piqkne i dziwnie 
obiecujqce or^dzie. »Spelniajq si§ — mowil — wasze na- 
dzieje i moje zyczenia... Podaliscie mi sposobnosc oka- 
zania mojej ojczyznie tego, co dla niej oddawna go- 
tuj$ i co otrzyma, skoro zarody tak waznego dziela b^dtj 
mogty osic^gnqc potrzebne rozwini^cie. Wzniescie si^ do 
wysokosci waszego zadania. Skutki prac waszych naucz^ 
mnie, cz y, wierny swoim przedsiewzicciom, bedtj mogl 
dalej rozszerzac to, co juz dla was uczynilem«. 
Slowa te tak uroczyste wywarty potc^zne wrazenie na 
obecnych, a odbily sie silnem echem po Krolestwie, calej 
Rosyi i Europie. Zawieraly one w istocie zapowiedz 
dwoch naraz rzeczy arcywaznych: konstytucyi dla Rosyi 
i przyl^czenia Litwy do Krolestwa. To tez ta mow a tro- 
nowa 1818 stanowi punkt kulminacyjny na drodze libe- 
ralnych i odnowicielskich aspiracyi Aleksandra, odtad, 
po krbtkiem jeszcze przystaniijciu, staczajtjcej si^ nadol 
w strong reakcvi. Donioslosc tego or^dzia cechuje ta 
jeszcze okolicznosc, ze bylo ono zredagowane osobiscie 
przez Aleksandra, ktory, pomimo oporu swego ministra 
spraw zagranicznych, Capo d’Istryi, oraz W. Ksi^cia Kon- 
stantego, nie pozwolil zmienic w niem zadnego zwrotu. 
Obrady sejmowe, ozywione takim obiecujqcym wst^pem, 
wzi^ly obrot powazny i pomyslny. Przyj^to wniesione 
przez rzqd prawo skroconej procedury dla rozgranicze- 
nia dobr nieruchomych, niezb^dne zarowno dla ubezpie- 
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czenia dobr narodowych, jakotez dla uregulowania og6l- 
nych porz^dkow hypotecznych. Uchwalono nowe znako- 
mite prawo hypoteczne, obowiqzujqce, z pewnemi mo- 
dyfikacyami podzisdzien, a stanowqce znaczne ulepsze- 
nia zarowno wzgl^dem przepisow Kodeksu Napoleona, 
jak i praktyki hypotecznej pruskiej. Przyjcto zwiezly 
nowy kodeks kryminalny, niewolny zreszLa od nader po- 
waznych usterkow, nadmiernie surowy w systemacie kar, 
niedosc scisly w definicyach, wzorowany na zasadach 
francuskich i austryackicli. Odrzucono jeden tylko pro- 
jekt ministei'yum sprawiedliwosci do nowego prawa 
o malzenstwie, istotnie wadliwy i do przyj^cia nie nada- 
j^cy si^: projekt ten mial na celu w drodze kompromi- 
sowej (przez uznanie waznosci slubow religijnych jedy- 
nie moq blogoslawienstwa kaplanskiego, oraz zakaz slu¬ 
bow powtornych bez rezolucyi wladzy duchownej, przy 
zostawieniu atoli jurysdykcyi w sprawach malzenskich sq- 
dom cywilnym) zastqpic odpowiednie czysto cywilne prze- 
pisy 5 i 6 tytulow ksiqgil. Kodeksu Napoleona, czem jednak 
zadnej strony nie zadowolil, podniosl przeciw sobie zaro¬ 
wno zywioly konserwatywne w Senacie (gdzie przeszedl 
wiqkszoscia 24 glosow przeciw 9, w czem biskupie), j akotez 
liberalne w Izbie poselskiej (gdzie przepadl wiqkszosciq 82 
glosow przeciw 36). Powstrzymano siq natomiast wlzbach 
od zbyt slusznych rekryminacyi, do jakich az nadto do- 
starczal powodow nietylko Nowosilcow swojq rolq dela- 
torskq i nadzorczq, lecz przedewszystkiem sam Wielki 
Ksiqzq Konstanty, ktory juz w 1816 swojem niekonsty- 
tucyjnem postepowaniem zmusil do dymisyi ministra 
wojny Wielhorskiego, a straszliwym rygorem wojsko- 
wym sprowadzil caly szereg samobojstw mlodych ofi- 
cerow polskich. Slowem, ze strony Sejmu starano sitj 
okazac, oprocz gorliwosci prawodawczej, najlepszeswoje 
chqci dla wnioskow rzqdowych a tern saraem zaufanie 
dla rzqdu, pragnqc dac dowod, iz Sejm nalezycie ocenil 
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szacowne zapowiedzi we wst^pnem or^dziu monarchy. 
Aleksander zamknql Sejm (27 kwictnia) zyczliwq mowq 
tronowq, dzi^kujqc Sejmowi za jego prace i zachowanie 
si§, zapowiadajac rychly swoj powrot do Warszawy 
i konczqc temi znow obiecuj^cemi slowy: »Obstawam 
przy spelnieniu match zamiarow; stj one warn wiadome« 
(wyjechal 30 kwietnia). 

W rzeczy samej, pewien przynaimniej pozytywny 
krok w kierunku tych zamiarow, o ile dotyczyly Litwy, 
zostal uczyniony przez Ukazy 1817 i 1819 o rozszerzeniu 
wladzy wojskowej Konstantego jako Wodza Naczelnego 
arrnii polskiej na piec gubernii litewskicb; widomym 
znakiem intencyi cesarskich byly tez pewne zmiany 
w umundurowaniu Oddzielnego Korpusu btewskiego, zbli- 
zonern do uniformu arrnii polskiej. Ale zarazem juz po- 
czynaly objawiac si§ niepokojqce oznaki przeciwnego 
reakcyjnego wiatru. Przez postanowienie Namiestnika 
(22 maja 1819) zaprowadzon^ zostala cenzura dla dzien- 
nikow i pism peryodycznvch, zas przez drugie (16 lipca 
t. r.) cenzura zostala rozciggni^t^ na wszystkie ksiqzki 
oglaszane w Krolestwie. Bylo to krzyczqce pogwalcenie 
§ 16 konstytucyi o wolnosci druku. Wkrotce potent przez 
odezw^ ministra-sekretarza stanu imieniem krolewskiem 
do Namiestnika (13 grudnia t. r.) nietylko zostalo san- 
kcyonowanem to pogwalcenie w jaknajszerszem zna- 
czeniu, lecz nadto zapowiedziano koniecznosc ograni- 
czenia swobody osobistej obywateli, o ile tego wymagac 
b^dzie »nagtosc chwili« (I’urgence du moment). Odtqd 
otwartq zostala droga represyi administracyjnej wedlug 
skazowek dyktowanych przez autokratyzm Konstantego 
i delatorstwo Nowosilcowa, bez oglqdania sie na glowne 
por^ki konstytucyjne. W nast^pstwie przez postanowie- 
nie Namiestnika (z maja 1822) wszystkie sprawy cenzu- 
ralne oddane zostaly do ministeryum wyznan i oswie- 
cenia, b^dqcego juz wtedy pod wstecznym sterem Gra- 
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bowskiego, gdzie utworzony formalny Komitet cenzury 
pod reakcyjnym Szaniawskim, a wlasciwie pod Nowosil- 
cowem, nielitosciwie gasil odtqd wszelki przejaw wolnej 
mysli w druku. 

W innyin tez, przygn^bionym znacznie, choc jeszcze 
nie pozbawionym nadziei nastroju, odbyl si^ drugi Sejm 
jesieniq 1820. W innym tez nastroju byl Aleksander pod 
wraieniem nicpokojqcych go objawow w Europie i Rosyi. 
Po przybyciu jego do Warszawy (27 sierpnia), ze zna- 
cznem opoznieniem, wywolapem po cz^sci przez otrzy- 
mane denuncyacye, dopiero w potowie wrzesnia odbylo 
si^ zagajenie Sejmu. W mowie tronowej przy otwarciu 
Sejmu (13 wrzesnia) ostrzegal krol przed »zlym duchem, 
co siQ nad Europq unosicc, konstytucyij nazywat »porzqd- 
kiem, jaki z upodobania p rz e p i s at e m«, wska- 
zujqc tem moznosc jej odwolania; ale jeszcze si^ nie 
wyrzekal swoich obietnic: »jeszcze kilka krokow — mo- 
wil — a staniecie u celu mo-lch i waszych nadziek. 
Istotnie, w tym to czasie opracowywal on w Warsza- 
wie tajemne projekty dotyczEjce powszechnej konstytucyi 
rosyjskiej, lecz juz naprawd^ bez wiary w ich wyko- 
nanie. Przebieg prac sejmowych tym razem byl mniej 
pomyslny. Przyj^to tylko dwie pomniejsze nowelle rz;j- 
dowe w sprawie moratoryum oraz wywlaszczenia na 
uzytek publiczny, a i te nie bez trudu i przeciw dose 
znaeznej mniejszosci opozycyjnej. Natomiast ogromn^ 
wi^kszosciq glosow przepadly zasadnicze projekty rzq- 
dowe: kodeks procedury karnej, istotnie z wielu wzgl^- 
dow wadliwy (przez brak sqdow przysi^glych, zbytni^ 
przewag^ prokuratury nad obronq, zbytnie ograniczenia 
jawnosci sqdowej), odrzucony kompromitujqcq rzad wi^- 
kszosciq (117 glosow przeciw 3); oraz statut organiezny 
dla Senatu (gdzie wsuniejtq byla zmiana § 116 konsty¬ 
tucyi przez ograniczenie prawa Izby do oskarzania mi- 
nistrow w ten sposob, iz mialoby takie oskarzenie 
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wprzody isc przez Radq Stanu do monarchy). W bardzo 
Iicznych, okolo 90, petycyach sejmowych umieszczono 
rozliczne grawamina z powodu odstqpienia rzqdu od 
brzmienia i ducha ustawy konstytucyjnej; wyrazono tez 
doniosle dezyderaty pozytywne: wzgledem przyspieszenia 
rozdzialu gruntow wloscianom \v dobrach rzqdowycli, 
podwyzszenia uposazenia plebanow, reformy zydow i t. p. 
W rozprawach sejmowych szczegolnie ostro nacieral na 
niekonstytucyjne dzialania rzadu krewki przywodca opo- 
zycyi sejmowej, posel kaliski Wincenty Niemojowski: 
Dstat magni nominis umbra «, mowil nie bez slusznosci 
o konstytucyi. Naogol jednak Sejm, czy to podczas 
rozpraw w pelnej Izbie, czy tez w Komisyach, z wyjq- 
tkiem kilku niefortunnych zwrotow Niemojowskiego, 
ktore osobiscie ubodly Aleksandra, trzymat sie w gra- 
nicach scisle rzeczowej i umiarkowanej dyskusyi, kry- 
tykujqc rzqd, lecz wybjczajtjc starannie osobq monarchy, 
a nawet pod koniec zwracajac siq do niego w adresie 
sejmowym w tonie po dawnemu cieplym. Mimo to, w od- 
powiedzi na takq krytycznq postawq Sejmu nastapila 
nader surowa mowa tronowa Aleksandra przy zamkni§- 
ciu obrad (13 pazdziernika): monarcha rzucil poslom 
dotkliwy wvrzut, bedqcy dla niego samego naprawdq 
tylko dogodnym pretekstem do wycofania sie z poprze- 
dnich obietnic: »opozniliscie w jego postepach dzielo 
przyw T rdcenia ojczyzny waszej. Ta ciqzka odpowiedzial- 
nosc na was spadac bedzie«. Nazajutrz (14 pazdziernika), 
wyjezdzajac z Warszawy, poufnie udzielil W. Ksieciu Kon- 
stantemu zupelnej swobody dzialania (■» carte blanches), 
przyczem oswiadczyl mu, iz »konstytucyq bierze na sie- 
bie«, t. j., iz przestaje kr§powac siq niq odtqd na seryo. 

OKRES REAKCYJNY 1820-1825. 

Odtad stosunki pogarszaly siq raptownie a nieprze- 
rwanie. Jeszcze w lipcu 1819 w odezwie ministra-sekre- 
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tarza stanu, Sobolewskiego, do Namiestnika z powodu 
wystqpien opozycyjnych prasy warszawskiej, ktore do- 
starczyly pozoru do dekretbw o cenzurze, oraz w zwiazku 
ze znacznyra deficytem budzetowym tego roku, wyra- 
zon^ byla grozba, iz monarcha nietylko moze zatrzymac 
si§, lecz nawet cofnqc na drodze konstytucyjnej; \v maju 
1821 w odezwie ministra-sekretarza stanu Grabowskiego 
do Rady Adininistracyjnej, z powodu wzrostu deficytu, 
wprost wyrazon^ byla wqtpliwosc, »czy Krolestwo Polskie 
moze w terazniejszej swej organizacyi wydolac z wla- 
^snych funduszow politycznemu i cywilnemu bytowi«, t. j. 
zakwestyonowanq sama jego istnosc konstytucyjna. No- 
wosilcow, ktory, jak si§ wyzej rzeklo, juz w 1820, pod pre- 
tekstem planowanej wtedy konstytucyi powszechnej dla 
Cesarstwa, byl przedstawil Aleksandrowi formalny pro- 
jekt uchwaly znoszqcej odrebnosc Krolestwa i wcielajq- 
cej je do konstytucyjnego Cesarstwa jako jedno z Namie- 
stnictw wraz z przeobrazeniem arniii polskiej na cz^sc 
skladowq rosyjskiej, nast^pnie w 1823 oniemal naciskiem 
swoim sklonil Rad^ Administraeyjna, pod pretekstem 
niemoznosci rozwini^cia organizacyi sqdownictwa, do 
zlozenia monarsze prosby o usuniecie konstytucyi, a wre- 
szcie w czerwcu 1824 zlozyt Aleksandrowi i Konstan- 
temu opracowane przez siebie wnioski szczegolowe wzgl§- 
dem okrojenia konstytucyi przez zniesienie jawnosci 
sejmowania. Pierwotny zamiar zwolania nastepnego 
Sejmu w konstytucyjnym terminie dwuletnim 1822 zostal 
zaniechany skutkiem raportow samego Namiestnika do 
Aleksandra (22 marca 1822), ostrzegajacych przed Sej- 
mem z uwagi na podniecenie umyslow, spowodowane 
przez przypadle tymczasem aresztowania polityczne, 
oraz na przewidywany obior Wincentego i Ronawentury 
Niemojowskich, ktorym krol, dotkni^ty rozprawami ze- 
szlego Sejmu, byl zabronil zjawienia si^ w Warszawfe. 
Wybor Niemojowskich do Rady wojewodzkiej kaliskiej 
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zostal uniewazniony przez Senat; po powtornym zas 
obiorze tycli samych osob, sama Rada kaliska zostala, 
wbrew konstytucyi, rozwiazanq przez dekret specyalny 
krblewski (23 lipca 1822), co jednak przylozylo si§ tylko 
do wzmocnienia t. zw. opozycyjnego »stronnictwa kali- 
skiego«, zlozonego wlasciwie z 8 tylko osob (bracia Nie- 
mojowscy, bracia Alojzy i Jozef Biernaccy, bracia Teofil 
i Teodor Morawscy, Kaczkowski i Komorowski), lecz 
rosnqcego we wplywy w kraju. 

Podziemnq robots reakcyjnq, podkopujqeq egzy- 
stencye ustawodawcz^ Krolestwa, ulatwialy scysye we- 
wnqtrzne. Potocki jako minister wyznan, ze swiatlych wy- 
chodzEjc zalozen, lecz stojqc na stanowisku walki kultu- 
ralnej, jak^ wypadlo mu za KsiysLwa Warszawskiego pro- 
wadzic z arcybiskupem Raczynskim, a niedosc zdajqc sobie 
sprawy ze zmienionych warunkow ogolno-politycznych 
skutkiem zl^czenia katolickiego Krolestwa z prawosla- 
wnem Cesarstwem, obok przeprowadzonycb sprtjzyscie 
przy pomocy powolnego pierwszego arcybiskupa Mal- 
czewskiego kasat w wydziale duchownym (zamknql 45 kla- 
sztorow, 3 opactwa, 11 kolegiat, zostawiajac jednak jeszcze 
okolo 1V 2 tysifjca zakonnikow i 400 zakonnic), zbyt mocnem 
nieraz i zaczepnem zaakcentowaniem dyscypliny admini- 
stracyjnej zrazil sobie duchowienstwo katolickie; zjadli- 
wem zas pismem »P o d r 6 z do Ciemnogrodu« pod- 
niost przeciw sobie Jezuitbw i zywioly ultraklerykalne, in- 
spirowane przez wplywy reakcyi katolickiej, przycliodzfj- 
cej z Zachodu a zwlaszcza od spolczesnej roboty kongi'e- 
gacyjnej we Francyi. Szczegolnie zawzi^li si§ na Poto- 
ckiego Jezuici, ktorzy, i jak siej zdaje nie bez zasady, 
przypisywali mu udziat w Ukazie banicyjnym Aleksandra 
(25 marca 1820), wydanym wnet po smierci generala 
o. Brzozowskiego, wydalajqcym ich znienacka z granic 
Rosyi; kierowali oni dyskretnie i nadal z zagranicy, a mia- 
nowicie z Galicyi, zaciqbi akcy^ przeciw Potockiemu 
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w Warszawie. Biskupi z Woroniczem na czele zlozyli Ale- 
ksandrowi (o ktorego nawroceniu na katolicyzm nie prze- 
stawano marzyc, osobliwie w kolach jezuickich) 15 pun- 
ktow swoich grawaminow, skierowanych glownie przeciw 
dekretowi 1817, oraz dezyderatow wzglqdem nadania do- 
godniejszej dla kleru organizacyi Komisyi wyznan. Zara- 
zem wniesli stanowcze zaskarzenie przeciw samemu Po- 
tockiemu, niemilemu z rozlicznych powodow, a rniqdzy 
innemi jako Wielkiemu mistrzowi wolnomularstwa pol- 
skiego. Istotnie Alcksander, wbrew zdaniu Potockiego, 
w rozwiniqciu § 79 konstytucyi zatwierdzil Statut Organi- 
czny Komisyi wyznan i oswiecenia (14 sierpnia 1821), za- 
pewniajqcy Ivosciolowi katolickiemu zupelna niemal od 
administracyi niezawislosc a biskupom przewage w tej 
Komisyi przez wprowadzenie do niej z urzedu pry mas a 
i 2 biskupow i kierownictwo w utworzonej tu oddzielnej 
Sekcyi rzymsko-katolickiej. Na miejsce Potockiego mia- 
nowany zostal ministrem Stanislaw Grabowski, syn natu- 
ralny Stanislawa Augusta, dawniej libertyn, teraz dla ka- 
ryery swi^toszek i Avstecznik, slepa odtqd kreatura Nowo- 
silcowa (podobniez jak pozniej jeszcze Paskiewicza) 
i wedle jego skazowek szerzyciel ducha reakcyjnego 
w wydziale oswiaty. Za posrednictwem Kuratoryi general- 
nej wychowania publicznego, Grabowski dazvl systematy- 
cznie do uszczuplenia liczby ucz^cych si^, zmniejszonej 
istotnie juz w latach najblizszych prawie o 50% (w szko- 
lach elementarnych frekwencya juz w 1823 spadla do 
18.000 uczniow). Odtqd tez wzrnogl swf| dzialalnosc Ko- 
mitet cenzuralny, prowadzony ze spr^zystosciq. coraz 
ostrzejszq, wedlug skladanych przez Grabowskiego wla- 
dzy wyzszej comiesiqcznych raportow o »operacyach cen- 
zury«. Caly ten zwrot w Warszawie dokonal siq niemal 
rbwnolegle do spolczesnego ataku, wykonanego w Peters- 
burgu przez cerkiewne zywioly reakcyjne na cesarza 
w imieniu prawoslawia ze strony Serafima i Focyusza; tym 
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sposobem duchowienstwo polskie w zupelnej nieswiado- 
mosci dzialalo mimowoli na najniebezpieczniej- 

szym swym wrogom. Nareszcie, na dobitk^, jako czynnik 
majqey ostatecznie zatruc atmosfer^ £ycia publicznego 
w Krolestwie, przyszlo odkrycie i przesladowanie miej- 
scowych zwiazkow tajnych. 

Pocz^tek zwiazkow tajnych w Krolestwie Polskiem 
poprzedzil wlasciwie jeszcze samo jego zalozenie i si^gat 
ai: do 1814. Naprzod latem t. r. powstal rodzaj lozowego 
zwi^zku wojskowego z inicyatywy generala Bronikow- 
skiego i pulkownika Lagowskiego, krotkiego zreszttj trwa- 
nia i nierozwini^tej organizacyi; nastqpnie, pod koniec 
tego roku, rowniez w kolach wojskowych, z inicyatywy 
oficerbw inzynieryi, Prqdzynskiego i Ivolaczkowskiego, 
przy udziale 10 innycli osob, powstalo tajne Towarzy- 
stwo Prawdziwych Polakow, oparte na systemacie »czwo- 
rekcc, ktore, rowniei: efemeryczne i niedorozwini^te, juz 
w roku nast^pnym istniec przestalo. Poniewaz rowno- 
czesnie, jesieniq 1814, wynikly na Kongresie wiedenskim 
ostre zatargi mi^dzy mocarstwami z powodu sprawy pol- 
skiej i nawet czas jakis zanosilo si^ na powszechn^ 
wojn^ z tego tytulu mi^dzy Rosyq z jednej, a Austryq, 
Angliq i Francyq z drugiej strony, skutkiem czego w owej 
chwili myslano ze strony rosyjskiej o zuzytkowaniu 
w razie potrzeby energii narodowej polskiej jako 
sukursu dla Rosyi, przeto pierwotnie, jak si§ zdaje, 
cesarz Aleksander a nawet W. Ksiqz^ Konstanty nie 
byli przeciwni owczesnemu rozwojowi tajemnych or¬ 
ganizacyi patryotycznych polskich, o ile pokladalyby 
one nadziej^ odbudowania Polski w cesarzu rosyjskim. 
Stosunek ten zmienil si$ chwilowo wiosna i latem 1815 
podczas powrotu Napoleona z Elby i doby Studniowej, 
kiedy byla obawa nawrotu Polakbw ku Napoleonowi. 
Nast^pnie jednak, okolo 1818, kiedy na pierwszym Sej- 
mie warszawskim wyplynqla sprawa rozszerzenia Kr6- 
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lestwa, Aleksander znowuz w duchu raczej sprzyjajg- 
cym zaczai zapatrywac si§ na organizacye polskie, ktore 
moglyby przylozyc si^ do przygotowania inkorporacyi 
sqsiednich gubernii litewskich, jakotez utrzymywac przy- 
chylny dla Rosyi nastroj \v dzielnicach poznanskiej i ga- 
licyjskiej. Do tego rodzaju organizacyi nadawalo si^ 
przedewszystkiem wolnomularstwo polskie. Dawny wol- 
noraularski Wielki Wschod Narodowy polski, zorganizo- 
wany jeszcze w ostatnich latach panowania Stanislawa 
Augusta (1784), zatamowany (1792), wreszcie calkiem 
zwinigty (1794) skutkiem upadku Rzpltej, oddany pozniej 
za rzqdow pruskich pod dyrektywe Wielkiego Wschodu 
berlinskiego, wznowiony za Ksigstwa Warszawskiego 
(1810) i postawiony w zwiazku z Wielkim Wschodem 
paryskim, rzgdzony przez Stanislawa Potockiego jako 
Wielkiego mistrza (od marca 1812), pod jego odtqd kie- 
runkiem, przy generale Aleksandrze Roznieckim jako 
namiestniku Wielkiego mistrza, po przerwie wywolanej 
przez wypadki wojenne, odnowil (w sierpniu 1814) swoje 
prace, rozszerzajgc je nastgpnie w duchu narodowym 
za Krolestwa, wzrastaj ac, do liczby 5000 czlonkow w kilku- 
dziesi^ciu lozach koronnych, a za posrednictwem czyn- 
nego i sprawnego radcy stanu, Ludwika Platera (zaprzy- 
jaznionego z Czartoryskim i komunikujqcego go z orga- 
nizacya wolnomularskq wogole a zwiqzkami tajnemi 
w szczegolnosci), wchodzqc w scislq stycznosc z lozami 
istniejqcemi na Litwie i Rusi. Mysl zuzytkowania wolno- 
mularstwa dla celow scisle narodowych wczesnie wylo- 
nila sie \v sferach patryotycznych Krolestwa, gdy zara- 
zem, wobec niedostatecznosci terytoryalnej podwaliny, 
oraz kruchosci porek konstytucyjnych kraju, zrodzilo si§ 
poczucie koniecznosci tajnej organizacyi narodowej na 
wlasnq r^k§, mysl w formie ogl^dnej ale stanowczej 
popierana przez ludzi nawet najrozwazniejszych, mig- 
dzy innymi przez generala Dqbrowskiego. Z takich wy- 
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chodzac pobudek, a zarazem, jak siq zdaje, nie bez pe- 
wnej podniety wychodzqcej od Aleksandra (a miano- 
wicie za posrednictwem Roznieckiego, bedqcego, przy 
swojem wysoldeni stanowisku w wolnomularstwie, sze- 
fem policyi tajnej i prawq rqkq W. Ksiqcia Konstantego), 
Waleryan Lukasiiiski, major 4-go pulku liniowego, pa- 
tryota duiego serca i tegiej glowy, przy udziale niepo- 
spolitego przyjaciela, Kazimierza Machnickiego, po szcze- 
golowych naradach odbytych latem i jesieniq 1819, zalozyl 
stowarzyszenie tajne pod nazwq Wolnomularstwa Naro- 
dowego. Przyjeto tu formy masoneryi angielskiej wtrzech 
stopniach, pod haslem utrzymania Narodowosci, z celem 
ostatecznym odbudowania Polski w jaknajszerszych gra- 
nicach, przy utrzymaniu zasady monarcbieznej, w duchu 
poniekqd biegnqcym rownolegle do pierwotnych intencyi 
odnowicielskich Aleksandra, ktorego popiersie nalezalo 
do dekoracyi obowiqzkowych pierwszego stopnia i w tym 
charakterze wprowadzone zostalo nietylko do loz Ivrole- 
stwa i Litwy, lecz oraz w W. Ksiqstwie Poznanskiem, gdzie 
krzewieniem zwiqzku zajql sig byly adjutant Dqbrow- 
skiego, Szczaniecki. Gdy jednak niebawem, zwlaszcza 
w lozach poznanskich, do organizacyi zwiqzkowej po- 
czqly przedostawac siq ostrzejsze wplywy wqglarskie 
z Zacliodu oraz brae gorq na miejscu zapalniejsze a nie- 
opatrzne tendencye powstaiicze, gdy rownoczesnie po- 
czynala ujawniac si§ nowa reakcyjna oryentacya Ale¬ 
ksandra, Lukasinski, glowa nadzwyczaj rozwazna, a pe- 
len tylei ofiarnosci osobistej ile wielkiego poczucia od- 
powiedzialnosci wzglqdem kraju, spowodowal (w sier- 
pniu 1820) rozwiazanie Wolnomularstwa Narodowego, 
zrywajqc zarazem Iqcznosc bezposredniq z Poznanskiem. 
By} to akt z wielu wzglqdow analogiczny do zwiniqcia, 
w poczqtku tegoz 1820, Zwiqzku Dobra Publicznego ro- 
syjskiego, gdyz chodzilo podobniei o pozbycie siq zywio- 
low niepozqdanych i odwrocenie uwagi rzqdu. Wszakze 
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ruch, raz rozpoczqty, musial dalej pojsc swojq kolejq: 
w koneu kwietnia 1821 zjeclial do Warszawy general 
Uminski, odgrywajqcv wtedy rolq kierowniczq w lozach 
poznanskich, i pod jego wplywem oraz naciskiem opinii 
zwiqzkowcow miejscowych zalozonq zostala (1 maja 
1821) nowa, scislejsza od poprzedniej organizacya tajna, 
oparta na szczegolowym, opracowanym glownie przez 
Lukasinskiego Statucie w 44 artykulach, wzorowanym 
na urzqdzeniach weglarskich, z pominiqciem zbytecznych 
form wolnomularskicli, calkowicie juz niezawisla, sta- 
wiajqca sobie za cel zdobycie niepodleglosci Polski wla- 
snemi silami narodu, niemajaca nazwy urzedowej, lecz 
znana pod utarta miedzy czlonkami nazwq Towarzystwa 
Patryotycznego. Wladzq naczelnq Towarzystwa zostal 
Komitet Centralny z 8 osob pod prezydencyq figuranta 
a kierownictwem faktycznjmi Lukasinskiego; stowarzy- 
szeni dzielili siq na gminy (od 4—10 osob), okrqgi (od 
3—9 ginin) i siedni prowincyi, obejmujqcych: Krolestwo 
Polskie, Litwq, Wolyii z Podolem, Galicyq, Krakow, W. 
Ksiqstwo Poznanskie (z wojewodztwem kaliskiem) i ar- 
miq polskq, pod odpowiedninii naczelnikami (naczelni- 
kiem armii byl sam Lukasinski). Towarzystwo krzewilo 
siq dose rozlozyscie, przyezem Lukasinski glownq uwagq 
zwracat na Lilwq i Poznaiiskie (najslabsze postepy czy- 
niono w Galicyi), ale naogol dose wolno pod wzglqdem 
ilosci czlonkow rzeczywistycb czynnych, ktora, jak siq 
zdaje, pomimo podawanych w tym wzglqdzie cyfr prze- 
sadnych, nigdy faktyeznie cyfry kilkuset nie przechodzila; 
rbwniez i fundusze rozporzadzalne byly zawsze nader 
skromue. Ale wplyw moralny zwiqzku byl wielki; nadto 
zas w drodze posredniej oddzialywal on na liezne orga- 
nizacye tajne nizszego rzqdu, zwlaszcza posrod uczqcej 
siq mlodziezy, jakich w tym czasie namnozylo siq mno- 
stwo zarowno w Krolestwie, jak na Litwie i Rusi; mi" 
dzy innemi zas w szczegblnosci za posrednictwem Ti 
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masza Zana, cztonka gminy Towarzystwa Patryotycznego 
na Litwie, weszto ono w stycznosc z inicyatywq akade- 
micko-zwiqzkowq, zrodzonq jeszcze w 1816 w gronie 
kolegow Ad area Mickiewicza w Wilnie, a rozwiniqtq 
z wiosnq 1820 do formacyi Promienistych. 

Samo jednak zatozenie Towarzystwa Patryotycznego 
przypadlo w porze nazbyt juz invydatnionego zwrotvi 
reakcyjnego; niedlugo tez czekac wypadto na katastrofq. 
Juz w poprzednim, 1820, zacz^ly sitj pod naciskiejn No- 
wosilcowa przesladowania policyjne, skierowane przeciw 
zwiqzkom srod mtodziezy akademickiej, i nastqpity liczne 
aresztowania. Rownoczesnie podejrzliwosc monarchy 
przez zatrutq denuncyacye Nowosilcowa (w raporcie 
24 maja 1821) skierow 7 anq zostala przeciw wolnomular- 
stwu polskiemu wogole, jako »glownemu zrodlu i ma- 
cierzy towarzystw tajnychcc; wyzyskane zostaty i roz- 
myslnie zaostrzone scysye wewnqtrzne, wynikle w tym 
czasie w Wielkim Wschodzie warszawskim z powodu 
zniiany statutow zasadniczycli; Potocki zostal zmuszony 
do ustqpienia ze stanowiska Wielkiego mistrza, a na jego 
miejsce obrany dotychczasowy namiestnik, R6zniecki, 
w intencyi pogrzebania instytucyi, na ktorej czele stanql. 
Wreszcie przez wydane imieniem krolewskiem postano- 
wienie Namiestnika (6 listopada 1821, z datq ogloszenia 
16 grudnia, waznq jako termin poczynajqcej si§ odtqd 
karalnosci) wszystkie zwiqzki tajne zostaty zakazane, 
a tem samem i wolnomularstwo zwyczajne uleglo ka- 
sacie; wszystkie loze zostaty zamkniqte, archiwa i dose 
znaezne fundusze wolnomularskie skonfiskowane (przy- 
czem znaeznie oblowili si§ Nowosilcow i Rozpiecki). Po- 
nadto bulla papieska Ecclesiam a Jesu Chrislo (13 wrze- 
snia 1821), wyklinajqca stowarzyszenia tajne wogble 
a masonskie i wqglarskie w szczegolnosci, za wyjedna- 
nem przez Stanislawa Grabowsldego zezwoleniem Ale- 
ksandra zostata publikowanq (25 czerwca 1822) w Kr6- 
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lestwie Polskiem. Rownoczesnie policya tajna, zorgani- 
zowana w Krblestwie w rozwinieciu pierwotnych ska- 
zdwek Nowosilcowa (2 pazdziernika 1813), a udoskona- 
lona wedle wzorow austryackich i francuskich, utrzy- 
inywana znacznym kosztem, (pochlaniala ona, oprocz 
180.000 zip. ze skarbu Krolestwa, jeszcze przeszlo drugie 
lyle, 14.000 dukatow rocznie ze skarbu rosyjskiego, oraz 
zasilld z funduszow wlasnych W. Ivsi?cia Konstantego, 
obok znaeznych wyplat z nadzwyczajnycb funduszow 
dyspozycyjnych Namiestnika), okrywajac kraj ealy siecia 
szpiegowskq, a bedac pod naczelnem kierownictwem 
Roznieckiego, w pewnej przynajmniej mierze swiado- 
mego poczatkow Wolnomularstwa Narodowego, natra- 
fda na slady tej organizacyi tajnej, wyodrebniouej od 
zamknietego Wielkiego Wschodu. Pierwsze skazowki wy- 
razniejszeotrzymal W. Ksiaze Konstanty skutkiem zdrady 
jednego z towarzyszy Lukasiiiskieg'o, putkownika Sznay- 
dra, oraz ostrzezen policyi berlinskiej; nie czynil jednak 
z tego uzytku, pragnqc. nie rozmazywac sprawy z uwagi 
na szezegolny stosunek Aleksandra do zwiqzkow tajnych 
rosyjskich i polskich, piagnac rowniez uniknac klopo- 
tliwych sledztw w armii; kontentowal siij przeto zrazu 
oswiadczeniem Lukasinskiego o formalnem zwinieciu 
pierwszej organizacyi. Niebawem jednak, w lutym 1822, 
jedenz napoly wtajemniczonych, kapitan Karski, wyslany 
przez Lukasinskiego do Paryza z korespondencyi] do ta- 
mecznego pisma opozyeyjnego o stosunkach Krolestwa 
(jak si? zdaje, za posrednictwem przebywajacego w Dre- 
znie generala Kniaziewicza, byly tez nawiqzane pewne 
stosunki z organizacyami tajnemi francuskiemi, kiero- 
wanemi przez Lafayetta), wydal wszystko, co wiedzial, 
rosyjskiemu poslowi w Paryzu, Pozzo di Borgo, zaci?- 
temu wrogowi Polakow. Odlad, wobec alarmujqcych do- 
niesien Pozza, nie bylo sposobu sprawj r zatuszowac; rzecz 
zaczvnala na servo niepokoic Aleksandra; rozdmucha- 
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nieni jego niepokoju tem gorliwiej zajai siq Nowosil- 
cow. Nastapily natyclimiast, wiosna i latem 1822, liczne 
aresztowania Lukasinskiego i towarzyszy, kt6rzy po dlu- 
giem, dwuletniem przeszlo zainkniqciu u Karmelitdw, 
badani przez specyalini, niekonstvtucyjnq Komisye Sled- 
ezq, ustanowionq dekrctem Namiestnika (8 lipca 1822), 
oddani pod Sad Wojenny, skazani zostali (wyrokiem 
14 czerwca 1824) na ciqzkie roboty w twierdzy. Aleksau- 
der w -konfirmacyi wyroku (24 sierpnia) zmniejszyl karq 
Lukasinskiego do lat 7. Wczesniej jednak, dose dziwnym 
sposobem, przez odezwq ministra-sekretarza stanu Gra- 
bowskiego do W. Ksiqcia Konstantego (19 styeznia 1824), 
upowaznil go do uwolnienia od sledztwa i sqdu wszel- 
kich osob postronnych zamieszanych do sprawy tego 
i podobnych zwiazkow, co wedle urzqdowej interpre- 
tacyi, nadanej temu dokumentowi przez Konstantego, 
uznane zostalo za akt pelnej amnestyi, pokrywajqcej 
wszelkie czyny z terminem prekluzyjn} r m rzeczonej 
odezwy. Tym sposobem ubite zostalo dalsze dochodzenie, 
ktore mogloby dostarezye niedogodnj r ch dla rzqdu re- 
welacyi wzgledem niektoiych stron genez} - zwiazkowej. 

Dzieki rozlropnej wstrzemiqzliwosci w zeznaniach 
Lukasinskiego (ktory zreszta pomimo skrocenia sobie 
wyroku, trzymany by! naprzod w Zamosciu, potem w Go- 
rze Ivalwaryi i Warszawie w scislem wiezieniu, pozniej 
po wybuchu Rewolucyi zabrany przemocq do Rosyi przez 
Konstantego, a nastqpnie pogrzebany przez lat blizko 40 
w podziemiach twierdzy Schliisselburskiej, gdzie zmarl 
w 1868, zabierajqc swoj sekret ze sobq do grobu), To- 
warzystwo Patryotyczne zostalo jednak narazie urato- 
wane od zupelnej zaglady i mog'lo i nadal rozwijac ta- 
jemne swoje dzialanie pod kierownictwem senatora Sta- 
nislawa Soltyka i podpulkownika slrzelcow gwardyi, 
Krzyzanowskiego. W 1823 pierwsza pozytywna o niem 
wiadomosc dotarla do tajnych zwiqzkow rosyjskich. 
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a mianowicie do Towarzystwa Poludniowego. Skutkiem 
porozumienia sie w 1823 micdzy Bestuzewem-Riuminem 
a Aleksandrem Chodkiewiczem, nastapily w styczniu 1824, 
podczas bytnosci Krzyzanowskiego na kontraktach w Ki- 
jowie, ti'zy spolkania micdzy nira a Bestuzewem i Mu- 
rawiewem-Apostolem w mieszkaniu Chodkiewicza, Krzy¬ 
zanowskiego i Bestuzewa. Krzyzanowski zachowywat sie 
z wzorow;j rozwaga, ktora zreszta nakazywal mu juz 
sam fakt odbywajacej sie rownoczesnie sprawy Luka- 
sinskiego: zqdali od niego Rosyanie akcesu do wspol- 
nego spisku i clopytywaii si§ o szczegoly zwitjzkow pol- 
skich — on odpowiedzial, ze nie ma pelnomocnictwa i ze 
nie zqda szczegolbw o zwiazku rosyjskim; pytali o po- 
glad Polakow wzgledem formy rzadu i wystawiali bez- 
warunkowci koniecznosc republiki — on odpowiedzial, ze 
tej kwestyi nie moze przes^dzac, tem bardziej, ze w obe- 
cnych warunkach interesom polskim zdaje sig raczej 
odpowiadac scisle konstytucyjna forma monarchiczna; 
oswiadczono mu zamiar spiskowcow rosyjskich zgla- 
dzenia w razie potrzeby calego .domu panujqcego, nie 
wylqczajac kobiet i dzieci, i z^dano, aby Polacy ze swej 
strony zgladzili Konstantego — on odpowiedzial, ze »nigdy 
Polak nie zmazal reki krwia monarchow swoich«. Be- 
stuzew ulozyl rodzaj umowy w 7 punktach ze strony 
rosyjskiej (1. niepodleglosc. Krolestwa; 2. nowe granice 
polsko-rosyjskie; 3. dogodnosc wojskowa Rosyi jako 
podstawa delimitacyi; 4. nadzieja powrotu Polsce gu- 
bernii grodzieiiskiej i cz^sci wilenskiej, minskiej i wo- 
lyriskiej; 5. protekcya Polakow w Bosyi przez Towarzy- 
stwo rosyjskie; 6. zniweczenie nienawisci polsko-rosyj- 
skiej; 7. ustanowienie deputacyi dwustronnej celem wza- 
jemnego znoszenia siq), oraz w 8 punktach ze strony 
polskiej (1. bezwarunkowe, moca wszelkich srodkow, 
niewypuszczenie W. Ksiccia Konstantego do Rosyi; 2. wy- 
buch powstania rownoczesnie z rosyjskiem; 3. atak na 
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Korpus Litewski; 4. wszelka pomoc Towarzystwu rosyj- 
skiemu; 5. posredniczenie pomiqdzy niem a zwiqzkami 
europejskiemi; 6. informacya niezwtoczna o waznych 
wypadkach; 7. uznanie podczas powstania zwierzchnosci 
Towarzystwa rosyjskiego i dzialanie sposobem przez nie 
przepisanem; 8. przyjecie formy rzadu republikanskiej). 
Wzglqdem niektorych punk tow doszla zg'oda ustna, ale 
Krzyzanowski wrqcz odmowil podpisania jakiegoltol- 
wiekbadz aktu pisemnego. Ostroznosc jego byla az nadto 
usprawiedliwiona; »my sami nie bylismy szczerzy wzglq- 
dem Krzyzanowskiego«, zeznawal pozniej Murawiew- 
Apostoh W styczniu 1825, znowuz na kontraktach kijow- 
skich, odbylo sie w mieszkaniu ks. Wolkonskiego spotkanie 
pomiedzy Pestelem i Wolkonskim ze strony rosyjskiej 
a ks. Antonim Jablonowskim i obywatelem z Ukrainy 
Grodeckim ze strony Towarzystwa Patryotycznego; Ja- 
btonowski okazat sie duzo raniej wytrawnym i nieostro- 
zniejszym od Krzyzanowskiego; do umowy pisemnej 
wprawdzie i tym razem nie przyszlo, ale zbyt wiele in- 
formacyi o zwiqzku polskim doszlo tym razem do wia- 
domosci interlokutorow rosyjskich, co niebawem odbic 
sie mialo fatalnie na losie Towarzystwa Patryotycznego. 
Ostatnia juz komunikacya obustronna miala miejsce 
w Zytomierzu (6 stycznia 1826) pomiedzy Moszynskim 
ze strony polskiej a Murawiewem-Apostolem, przyrze- 
kajacyrn zbuntowanie sie 3-go i 4-go korpusu rosyjskiego 
i zqdajqcym niezwlocznego powstania w Krolestwie 
i zgladzenia Konstantego: w tej chwili nieszczqsliwy za- 
mach grudniowy juz byl zalany krwiq w Petersburgu. 

Kiedy tak w tym okresie ze wszystkich stron zbie- 
raly sie nad Krolestwem ciqzkie chmury, jedna natomiast 
dokonala siq zmiana dodatnia w administracyi wewnqtrz- 
nej: w 1821, r6wnocze£nie ze stratq Potockiego w wy- 
dziale oswiaty, na czele ministeryum skarbu, po lekko- 
myslnym i nieporadnym Wqgleriskim, stanql (31 lipca) 



DZIEi.0 LUBECKIEGO. UZDROWIENIE SKARBU. 


103 


sprawny Lubeclci, jedyny czlowiek, ktory mogl urato- 
wac i istotnie uratowal zachwiane finanse krajowe i tym 
sposobem usunal powazna grozb§, wiszqcq z tego po- 
wodu nad caiq budowq konstytucyjnq Krolestwa. Lu- 
becki szeregiem trafnych i energicznie wykonanych za- 
rzqdzen podniosl dochody skarbowe, zrealizowat znaczne 
zaleglosci (przeszlo 72 inilionv zip.), pokryl deficyt 20 
milionow, doprowadzil do rownowagi budzet, balansu- 
jqcy si(j pod koniec, wedlug preliminarza zwyklego, 
ulozonego na rok budzetowy 1830/31, w 80 milio- 
nach dochodow i 79 milionach zip. wydatkow; w kasach 
skarbowych, ktore przy obj^ciu urzqdu zastal puste, zo- 
stawil, ust^pujac w chwili wybuchu Rewolucyi listopa- 
dowej, swobodny kapital przeszlo 30 milionow zip. 
(w czem 8 milionow zip. gotowiznq. w Banku Polskim, 
6 milionow rs. depozytow w Petersburgn, milion talarow 
w Berlinie). Dla dopiqcia takieh rezultatow Lubecki, nie 
przebierajqc w srodkach, stosowal duza bezwzglqdnosc, 
a nawet arbitralnosc; stqd te2 nie cieszyl si^ popular- 
noscia i bywat gwaltownie, a nieraz zasadnie atakowany 
przez opozycytj w kraju i Sejmie. Zresztq w samej wy- 
sokosci sciqganych przez niego oplat skarbowych, jesli 
przylozyc z grubsza miar^ porownawczq, biorqc w czam- 
bul cyfre dochodowq i ludnosciowq, nie bylo zbyt ra- 
zqcej dysproporcyi: przypadaloby tym sposobem w osta- 
tnim roku jego gospodarki, 1830, przeciqtnie na glow§ 
mieszkanca Krolestwa 26 l [ l franka, kiedy rownoczesnie 
we Francyi przypadalo 33, a w Ang'lii nawet 65 fran- 
kow; jakkohviek wiqc nalezaloby tu rowniez uwzglqdnic 
znacznq roznicQ zamoznosci krajowej na niekorzysc Kro¬ 
lestwa, mozna jednak (podobniez jak to byl czynil po- 
przednio Staszic dla Ksiqstwa Warszawskiego na pod- 
stawie analogicznego porownawczego rachunku) stwier- 
dzic pewnq przesadnosc zalow, pochodzqcych przewaznie 
od szlachty, na uciqzliwosc pobordw fiskalnych Lube- 
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ckiego pod wzglijdem ilosciowym: krytyce raczej pod- 
legalaby strona jakosciowa jego manipulacyi administra- 
cyjnej. Ponadto jeszcze wydatnq zaslugQ Lubeckiego 
stanowi, ze choc wyprotegowany wlasciwie do ministe- 
ryum pierwotnie przez Nowosilcowa, z ktorym poprze- 
dnio w niezaszczytnej pozostawal komitywie, potrafil 
jednak wnet nietylko calkowicie wyzwolic siQ od jego 
wplywow, lecz przeciwnie, ws party na pozytywnych su- 
kcesach swojej adrainistracyi skarbowej, wykazawszy 
si§ swojq niezb^dnosciq. na stanowisku ministra finan- 
sow, podjql przeciw dawnerau protektorowi, a najnie- 
bezpieczniejszemu wrogowi swego narodu, zawzi^ta 
walktj na miejscu w rzqdzie, w Radzie Administracyjnej, 
u W. Ksi^cia Konstantego oraz przed samym monarcha, i te 
walkQ w obronie Krolestwa i jego inslytucyi az do konca 
prowadzil z zadziwiajqcqzrijcznosciq, silq i powodzeniem. 

Wiosnq 1825 (27 kwietnia) Aleksander zjechal po 
raz ostatni do Warszawy na trzeci Sejm. Przybycie mo¬ 
narchy poprzedzil doniosty akt ustawodawczy, stano- 
wiqcy nowe, dotkliwsze od wszystkich uprzednich, okro- 
jenie konstytucyi. A mianowicie, wraz z uniwersalem 
o zwolaniu Sejmu, wydany zostal (13 lutego 1825) Ar- 
tykul Dodatkowy, zredagowany w mysl projektu wypra- 
cowanego w czerwcu r. z. przez Nowosilcowa, znoszqcy 
zupelnie jawnosc obrad sejmowych, z wyjatkiem tylko 
dwoch formalnych sesyi, zagajenia i zamkniQcia. Ro- 
wnalo si^ to w peivnej mierze zawieszeniu karty kon- 
stytucyjnej. Procz tego przedsiewzieto szereg srodkow 
represyjnych, majqcych zapobledz wystqpieniom opo- 
zycyi, ujawnionym na zeszlynl Sejmre. Tak wiec Win- 
centy Niemojowski, ktoremu wzbroniono przyjazdu do 
Warszawy, a ktory mimo to, wybrany z wojewodztwa 
kaliskiego, ostentacyjnie zjechal na Sejm, zostal areszto-- 
wany przy rogatce wolskiej (7 maja), odeslany do swego 
majqtku i tarn pod dozorem internowany, z pogwalce- 



niem wvraznej porqki konstytucyjnej (§ 89) o nietykal- 
nosci osob poselskich w czasie kadencyi sejmowej; wy- 
bory zas w wojewodztwie kaliskiem skasowano. Sam 
Sejm odbywal sic srod warunkow wyjatkowych; Zamek 
krolewski w czeSci mieszcztjcej sale sejmowe byl oto- 
czony wojskiem, pelno krqcito siij urz^dnikow i szpie- 
gow rosyjskich. Aleksander . zagail obrady (13 maja) 
chlodnem oredzicm tronowem, gdzie zaledwo incyden- 
talnie, niby o prostem uzupelnieniu konstytucyi, wzmian- 
kowal o Artyktde Dodatkowym; a unikajqc wszelkich 
tematow ogolniejszych, kladl glowny nacisk na wyraznq 
poprawe materyalnego bytu kraju, na dokonane postqpy 
pod wzglqdem ekonomicznym a zwlaszcza skarbowym; 
wyprowadzal stqd obowiqzek zupelnego zaufania do rzfjdu 
i zalecal tez przyjecic projektow rzqdowych. Sejm isto- 
tnie poszedl za tq skazowkq; odlozyl swiadomie na bok 
wszelkie az nadto uzasadnione rekryminacye; wyrzekl 
si<j protestu przeciw Artykulowi Dodatkowemu, wyrzekl 
sic gotowego juz adresu do tronu z prosbq o zniesienie 
tego Artykulu. Pozbyto sie rowniez drazliwych petycyi, 
a niHjdzy niemi Komorowskiego z powodu gwaltu po- 
pelnionego na Niemojowskim, ktorq marszalek sejmowy, 
Piwnicki, umyslnie wlozyl pod sukno az do konea czy- 
tania petycyi, poczem uznanq bye musiala za niewazmj. 
Ograniczono si^ jedynie do wyrazenia, w tonie zresztq 
mozliwie najumiarkowanszym, surowych uwag z powodu 
raportu Rady Stanu, w szczegolnosci z powodu oplaka- 
nego zwrotu wstecznego w wydziale oswiecenia. Nato- 
miast przyjcto wszyslkie bez zadnego wyjatlui projekty 
rzadowe. Tak wiec ucliwalonq. zostala, aczkolwiek nie 
bez pewneg'o oporu i dose nieznaeznq wiekszosciq, ksi^ga 
pierwsza Kodeksu Cywilnego, t. j. nowe prawo o oso- 
bach na miejsce odpowiednich przepisow ksi^gi I. i III. 
Kodeksu Napoleona, b^d^ce niewiele ulepszonym, w sto- 
sunku do niefortunnego projektu 1818, kompromisem po- 
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miqdzy prawodawstwem francuskiem a zyczeniami du- 
chowieristwa w sprawie malzeiiskiej, lecz jeszcze z nie- 
jakiem uwzgledniemem przeciwnego reglementacyi czy- 
sto religijnej zdania Izby poselskiej; prawo o oczynszo- 
waniu, pomnozeniu liczby czynszownikbw, niektore dro- 
bniejsze nowele do prawa karnego, wreszcie ustawe 
Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego. Ta ostatnia insty- 
tucya, do ktorej rztjd zaraz przystqpil z kwotq 50 milio- 
now zip., zalozona z inicyatywy Lubeckiego, odpowia- 
dala naglqcej potrzebie, wobec braku normalneg'o kre- 
dytu rolnego, przy znacznem obdluzeniu dobr ziemskich, 
stanowiqcem podowczas (w 1824) w wojewodztwach po- 
pruskich powyzej 66% (390 milionow dlugu na 588 ini- 
lionow szaeunku), w poaustryackich powyzej 51% (114 
milionow dlugu na 230 milionow szaeunku), przeci^tnie 
62% szaeunku, t. j. obciqzenie powyzej pol miliarda zip. 
na 818 milionow zip. szaeunku; przylozyla si^ tez wnet 
do znakomitej poprawy stosunkow, zostala waznym czyn- 
nikiem podniesienia rolnictwa, glownego wtedy zrodla 
dobrobytu krajowego, a prosperujqc podzisdzien, wyo- 
braza jedynjj wi^ksza pozostalosc ustawodawczq zacho- 
wanq z doby Krolestwa Kongresowego. Wogole Sejm 
1825, majqc sobie wrazone ostatnie niezasluzone slowa 
monarsze z mowy zamkniqcia 1820 o swej »ciqzkiej od- 
powiedzialnoscia, postawil sobie za punkt honoru usu- 
in$c ten pretekst do wykonania przyrzeczen monarszyeh 
wzglqdem rozwini^cia praw konstytucyjnych i teryto- 
ryalnych Krolestwa. Liczono sic takze bardzo ze zbj 
wolq otoczenia monarchy, czyliajjedynie na okazye, 
aby go spowodowac do zupelnego zniesienia konstytucyi. 
Pozatem zreszt^ zywioly opozycyjne trzymane byly 
z rozmyslu na wodzy przez starego Soltyka, ktbry b^djjc 
na czele Towarzystwa Patryotycznego i licz^c si§ z ewen- 
tualnosciq powstania, mial jednak swiadomosc, ii kraj 
przeciw Aleksandrowi, tworcy Krblestwa, do broni sie 
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nie porwie, a zatem uznawal tem bardziej za konieczne 
uspic podejrzliwosc rzqdu, aby zyskac na czasie do sku- 
teczniejszego przygotowania sie do czynu. Aleksander 
w zachowaniu si^ Sejmu dopatrzyl si§ z zadowolenieni 
dowodu uleglosci i zaufania do korony, co przecie by- 
najmniej nie odpowiadalo rzeczywistosci, i czul si^ 
w obowiqzku po swojemu slownej udzielic nagrody. 
Uczynil to w cieptem podawnemu oredziu zamknieeia 
(13 ezerwca): »SpeIniIiscie — mowil — oczekiwania oj- 
czyzny waszej i usprawiedliwiliscie moje zaufanie. Upra- 
gnieniem mojem bqdzie, zebym Was przekonal, jaki 
wplyw post^powanie Wasze miec bedzie na waszq przy- 
szlosc«. Nigdy nie mialy bye spelnione te obiecujqce 
slowa, ostatnie, jakie wyrzekt Aleksander do Sejmu Kro- 
lestwa Polskiego. Faktem jednak jest, poswiadezonym 
w nastijpstwie przez W. Ksiecia Konstantego, ze \v po- 
ufnych z nim rozmowach, podezas tego ostatniego ich 
widzenia sie w Warszawie, Aleksander z naciskiem po- 
nawiaJ wcbec niego, iz obstaje przy swoim zamiarze 
wcielenia Litwy do Krolestwa; okazywat on rowniez tym 
razem wyjqtkowq serdeeznose w stosunkach z domem 
Gzarloryskiego. Nazajutrz po zamkni^ciu Sejmu (14 czer- 
wca z rana) po raz ostatni iegnal Aleksander Warszaw^ 
i Krolestwo Polskie; wyjezdzat, aby wi^cej nie powrocic, 
do Petersburga, stamtijd do Taganrogu, gdzie czekala go 
s mi ere przedwczesna. 

OKRES PRZESILENIA 1825—1830. 

Obj^cie rzqdow przez Mikolaja I. srod warunkownad- 
zwyczajnych, wywolanych przez zatarg sukcesyjny i za 
mach Dekabrystow, musialo tez silnie odbie sitj na Kro 
lestwie Polskiem. Wprawdzie natyc.hmiast, w cliwili wst$ 
powania na tron, a niemal podezas samej swej krwawej 
rozprawy z Dekabrystami, Mikolaj w oddzielnym mani- 
fe^cie do Krdlestwa (25 grudnia 1825), powolujac siQ na 
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artykuly 1 i 5 konstytucyi, oswiadczal uroczyscie, ze 
panowanie jego bqdzie kontvnuacyq rzqdow Aleksandra, 
a zatem »instytucye, ktore On Warn dal, pozostajq bez 
zadnej zmiany, przyrzekam wife i przysicgam przed 
Bogiem, ze utrzymam akt konstytucyjny i dolozf staran, 
zeby zapewnic jego utrzymanie«. Ale w tej pierwszej 
dobie krytycznej powodowal sif monarcha przed'ewszy- 
stkiem tq pobudkq, aby nie stwarzac sobie nowych tru- 
dnosci, unikac wszelkiej okazyi do wybnchu w Polsce 
ktorego na razie nie moglby nawet stlumic opanowanq 
przez spisek wlasna ariniq rosyjskq, postawic siq wobec. 
opinii polskiej w swietle dodatniem w porownaniu z W. 
Ksigciem Konstantym, prawym wlasciwie dziedzicem obu 
koron, rosyjskiej i polskiej. Pomigdzy obydwoma braemi, 
Konstantym a Mikolajem wytworzyl sie odrazu osobli- 
wszy stosunek, oslaniany pozorami wzajemnego przy- 
wiqzania i deferencyi, w gruncie jednak nawskroS opo- 
zycyjny. Konstanty w pierwszej ehwili, dowiedziawszv 
sif o opublikowaniu jego aktu rezygnacyjnego, zreda- 
gowanego w wvrazach tak upokarzajqcych a zlozonego 
przez niego ongi Aleksandrowi w pelnem zaufaniu, tak 
byl obruszony na Mikolaja, 2e w uniesieniu myslat zrazu 
cofnqc swq rezygnacyg, od czego lcdwo byl odwiedziony 
przez bawiqcego wtedy w Warszawie Wladyslawa Bra- 
nickiego. Skoro zaS ostatecznie wyrzekl sif wladzy i mlod- 
szego, nielubianego brata zrobil nad sobq panem, wply- 
nfla odtqd ta okolicznosc nader znamiennie na caly sto¬ 
sunek Konstantego wzglfdem Krolestwa Polskiego, z kt6- 
rem odtqd czul sie bardziej zsolidaryzowanym i w kto- 
rem, Iqcznie z Litwq, pragnql zachowac dla siebie rodzaj 
udzielnosci. Przeciwnie, Mikolaj od poczatku objfcia rzq- 
dow postawil sobie za zadanie: zerwanie bezwarunkowe 
z zamierzeniami Aleksandra wzglfdem odlqczenia ziem 
litewskich do Krolestwa, niwelacye zupelnq gubernii za- 
chodnich z reszta Cesarstwa pod wzgledem adminislra- 
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cyjnym, wojskowym, wyznaniowym i narodowosciowym, 
podkopanie wyjqtkowego stanowiska Konstantego wzgle- 
dem Polakow, ugruntowanie ponad jego glowq wtasnego 
autorytetu raonarszego w Krolestwie. Sytuacya zmienila 
siq radykalnie: za Aleksandra, przy jawnem pogwalceniu 
konstytucyi, mozna bylo jeszcze az do konca liczyc na 
ewentualnosc rozszerzenia Krolestwa od strony Litwy; 
za Mikolaja, przy pozoracli zachowania konstytucyi 
fir istocie gwalconej w dalszym ciqgu), nalezato z tamtq 
ewentualnosciq pozegnae siq na zawsze. Ivonstanty zas, 
dotychczas i nadal surowy dyktator Krolestwa, lecz we 
wlasnym interesie depozytaryusz owych rozszerzajacych 
zamierzen pierwotnycli Aleksandra, teraz podejrzliwie 
sledzony przez Mikolaja i rozmyslnie przez niego wpy- 
chany w najdrazliwsze kolizye ze spoleczenstwem pol- 
skiem, stawal sie w pewnej mierze reprezentantem 
najzywotniejszych interesow polskich. 

Niebawem tei. wystqpil na jaw wraz ze zmianq pa- 
nowania caly szereg bqdz dawnych, przesloniqtych za 
Aleksandra, bad/ tez nowych naj drazliwszych i najnie- 
bezpieczniejszycli komplikacyi. Mikola j niezwlocznie 
przysLapil do rusyfikacyi jak cywilnego zarzadu Litwy, 
tak tez Oddzielnego Korpusu Litewskiego, co dalo po- 
wod do pierwszego ostrzejszego zatargu miqdzy cesa- 
rzem a Cesarzewiczem. Z drugiej znow strony sprawa 
Dekabrystow wykazala ich stycznosc ze zwiqzkarni taj- 
nymi w Krolestwie. Konstanty juz od kilku miesiecy (od 
pazdziernika 1825), na skutek zeznaii Lukasiiiskiego 
i wszczetych z tego powodu badaii dodatkowych, po- 
siadal najdokladniejszq wiadomosc o organizacyi To- 
warzystwa Patryotycznego; nie czynil jednak z tego za- 
dnego uzytku i zadnycli nie przedsiqwziql aresztowan. 
Tymczasem jednak badani w Petersburgu Dekabrysci po- 
informowali Mikolaja o naradach kijowskich 1824 i 1825; 
nadto zas sprowadzony z Ivijowa Jablonowski, ratujqc 
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siebie, wydat przed cesarzem wszystko, co wiedzial 
o zwiqzku polskim. Konstanty byl przeciwny przenie- 
sieniu czynnosci sledczej do Krolestvva, skompromito- 
waniu armii polskiej i zaostrzeniu stosunkow polsko- 
rosyjskich; Mikolaj, wprost naodwrot, apteral sie przy 
tern, tylez skntkiem wrodzonej daznosci autokratycznej 
i represyjnej, ile w intencyi oslabienia i utrudnienia sta- 
nowiska Konstantego w Polsce, ktoremu tez najformal- 
niej narz Licit w tej sprawie wladze dyktatorskq (»pou - 
voir discretionnaire.«), czcin go wiqzai tcm bai’dziej, teni 
wiqkszq obarczat odpowiedzialnosciq i, pod grozbq po- 
dejrzenia o konniwencyq ze zwiqzkowcami, do tem bez- 
wzglqdniejszego zmuszat dziatania. W dodatku, po za- 
szlej tymczasem (29 lipca 1826) smierci Zajqczka, Mikola j 
nie inianowal nowego Namiestnika, choc Konstanty na 
tq godnosc forytowal Haukego, lecz przelat wladzq na- 
miestniczq na Radq Administracyjna; dotychczas c.zqsc 
przynajmniej odium za zarzqdzenia arbitralne spadata 
na osobq Namiestnika, odtqd wylqcznie na W. Ksiqcia, 
gdyz Rada byta pojqciem abstrakcyjnem. Akcya repre- 
syjna przeciw Towarzystwu Patryotycznemu niezwlo- 
cznie zostala w bieg puszczona. Glowny delator, Jablo- 
nowski, wraz z Moszyriskim i innymi wiqzniami z gu- 
bernii zachodnich, przyslani zostali do Warszawy, gdzie 
(\v lutym 1826) rozpoczqly siq liczne aresztowania. Re- 
skryptem krblewskim (19 lutego) ustanowionq zostala 
w Warszawie Komisya Sledcza, niekonstytucyjna, z 10 
czlonkow, 5 Polakow, 5 Rosyan, pod prezydencyq Sta- 
nislawa Zamoyskiego, prezesa Senatu (od 1821 po Po- 
tockim), ktbry wprawdzie byl szwagrem Czartoryskiego, 
ale roznil sip od niego charakterem, sklonny byt do 
ustepstw dla rzqdu i swojem zachowaniem siq narazil 
powagq godnosci swej i nazwiska. Komisya odbywala 
swoje czynnosci przez blizko rok i zakonczyla je szcze- 
gblowym, opracowanym przez jej cztonka-sekretarza. 
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generala Rautenstraucha, raportem (3 stycznia 1827), za- 
lecajqc do oddania pod sqd 8 oskarzonych (Krz) r zanowski, 
Soltyk, Plichta, Grzymala, Zaluski, Zablocki, Majewski 
i ksiadz Dembek). Na mocy dekretow krolewskich (18 
i 19 kwietnia 1827) ustanowiony zostal Sqd Sejmowy 
Senatu pod prezydencyq Piotra Bieliiiskiego, a w razie 
jego choroby (na ktorq liczono, bo byl schorzaly i wie- 
kowy) generala Wincentego Krasinskiego, ktorego powol- 
nosc nakazom zwierzchnim byla znana (Zamoyski zostal 
zwolniony od prezydowania w Sqdzie z mvagi na swe po- 
przednie funkcye w sledztwie; byl jednak stale uzywanv 
do inspirowania czlonkow Sqdu w mysl zyczen Mikolaja). 

Sqd Sejmowy, rozpoczqwszy posiedzenia w sali se- 
natorskiej na Zamku (15 czerwca 1827), a nie mogac 
uznac za prawne dzialan niekonstytucyjnej Komisyl Sled- 
czej, wysadzil z posrod siebie. nowq Delegacj^ Indaga- 
cyjna z 5 senatorow i, az do uskutecznienia przez 
niq prowadzonego badania, zawiesil osqdzenie sprawy. 
W czasie tej przerwy zjecbala do Warszawy (w sierpnin 
1827) przyslana przez Mikolaja deputacya Senatu rosyj- 
skiego, zlozona z Trubeckiego, Stawiskiego, Wasilczykowa 
i prokuratora Kajzarowa, przywiozlszy ze sobq 27 wi§- 
zniow stanu rosyjskicb i polskich z Cesarstwa, dla od- 
bycia konfrontacyi z oskarzonymi, glownie z Krzyza- 
nowskim; niekonstytucj'jna ta deputacya blizko przez 
rok (do lipca 1828) bawila i funkcyonowala w Warsza- 
wie. Po zamknieciu czynnosci swojej Delegacyi (17 gru- 
dnia 1827), Sqd Sejmowy, zebrawszy siq (9 stycznia 1828) 
w palacu Krasinskicli, gdzie odtqd kontynuowal swe 
prace, przystqpil, po odczytaniu raportu Delegacyi, do 
czynnosci instrukcyjnych, trwajacych do poczqtku marca. 
Procedura sadowa, w przeciwienstwie do ohydnej pra- 
ktyki odbytego poprzednio sqdu petersburskiego nad De- 
kabrystami, odbywala siq jawnie, z pozostawieniem oskar- 
zonym wszelkiej moznofici prawnej obrony, slowem, no- 
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sila piqtno scislej legalnosci, bacznie przestrzeganej przez 
Bielinskiego, a wlasciwie przez Czartoryskiego, fetbry byl 
glownym kierownikiem dzialan sqdowych i wtedy wla¬ 
sciwie zyskal sobie dopiero zaufanie Krolestwa. Jednak 
nie obylo sic bez utrudnien; tak np. liczba dopuszczonej 
publicznosci byia ograniczona i nie przenosila 100 osob; 
glos prokuratora Wyczechowskiego drnkowany byl w 1000 
egzemplarzy i rozpowszechniany skwapliwie, kiedy na- 
tomiast glosy obroricow dozwolono bic tylko w 50 egzem- 
plarzach pod dozorem policjn i t. p. Po nowej przerwie, 
spowodowanej wygotowaniem replik, Sad przeszedl do 
wlasciwego wprowadzenia sprawy w obecnosci podsq- 
dnych (10 kwietnia), a po zainknieciu rozpraw sqdowych 
(19 rnaja), zajql sie pi’zedyskutowaniem, wydaniem i zre- 
dagowaniem wyrokow (zaczqtem 22 maja, skoiiczonem 
10 czerwca, uzupelnionem jeszcze, dla uzyskania zazq- 
danej zwloki, dopiero 19 czerwca 1828). Niemal jedno- 
myslnosciq (jedynie przeciw glosom Krasiiiskiego i Czar- 
neckiego, wnioskujqcym za zbrodniq stanu, t. j. kara 
smierci) uwolniono podsqdnych od glownych punktow 
oskarzenia, przypisujqcych im zbrodniq stanu pierwszego 
stopnia; uznano icli winq jedynie w punkcie nalezenia 
do zwiqzkow tajnych zakazanycli; skazano niektorych 
na lagodne stosunkowo kary, Krzyzanowskiego na trzech- 
letnie, innych na krotsze wiqzienie, trzech (Soltyka, Za- 
biockiego, Zaiuskiego) zgola uniewinniono. Wyrok, prze- 
ciwny intencyom Mikolaja, domagajqcego siq kary 
smierci, tem niedogodniejszy dla niego wobec drakoii- 
skich wyrokow petersburskich na zwiqzkowcdw rosyj- 
skich, w tem przecie mial nadewszystko donioslosc 
wielkq, iz oznaczal wyraznie, ze oskarzeni, zmierzajqc 
do podniesienia narodu polskiego i rozszerzenia teryto- 
ryum Krolestwa, dzialali na podstawie przyrzeczen Ale- 
ksandra oraz w mysl solidaryzuj qcego siq z temi dqze- 
niami wszystldego spoleczeiistwa polskiego. Konstanty, 
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z rozkazu Mikolaja, uprzedzonego zawczasu o wyniku 
Sqdu, zawiesil natychmiast na ostatuiej 59-ej sesyi sq- 
dowej (19 czerwca) obwieszczenie publiczne wyroku, 
a tem saraem skutki jego wykonania, odraczajqc Sqd 
na czas nieograniczony i internujqc sqdziow w Warsza- 
wie. Prezes Bielinski zlozyl Mikolajowi (30 czerwca) ob- 
szerny raport (wypracowany w brulionie wlasnorqcznie 
przez Czartoryskiego), motywujqc wyrok przede- 
wszystkiem pod wzglqdem politycznym w ten sposob, 
ze Sqd i podsadni znajdujq si$ na gruncie zapowiedzi 
Aktu Finalnego Kongresu Wiedenskiego o dalszern roz- 
wini(jciu granic Krolestwa, na gruncie ponawianycb 
obietnic i or^dzi Aleksandra, oraz na gruncie faktycznych 
zarzqdzen wprowadzajqcych zywiol polski w admini- 
stracyi cywilnej i wojennej w znacznej czqsci Litwy. 
Mikolaj odpowiedzial nakazem (29 sierpnia) do Rady 
Administracyjnej i Rady Stanu zlozenia sobie opinii 
o wyroku i o tem, czy Sqd Sejmowy sam nie okazat 
»sldonnosci do zachqcenia zamiarow zbrodniczych«. 
Tutaj jednak w obronie oskarzonych, Sadu i sam ego 
kraju, wystqpit Lubecki (ktory w tyin samym czasie, 
w 1828, nowq niepospolitq polozyl zaslugq przez stwo- 
rzenie Banku Polskiego z kapitalem 30 miliondw 
zip.). Dziqki jego wplywom, Rada Administracyjna 
i Rada Stanu w swoicb opiniach, zlozonych monarsze 
w listopadzie i grudniu 1828, pomimo pewnych zastrzezen 
prawnych, oraz z wyjqtkiem zastepcy ministra wojny Hau- 
kego, naogol stanqly w zasadzie po stronie Sqdu. Nare- 
szcie reskryptem zatwierdzajqcym krolewskim (8 marca 
1829), Mikolaj, obok udzielonej Sqdowi surowej nagany, 
konfirmowal wyrok, ktory tym sposobem prawie w rok 
po wydaniu zostal ogloszony (16 marca 1829). Jednak 
wyrok cz^sciowo tylko zostal wykonany, gdyz skazani 
juz byli uprzednio wywiezieni do twierdzy Petropawlow- 
skiej; Dembek zmarl w wiqzieniu; dwaj zas, Krzyza- 
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nowski i Majewski, jako urodzeni w Cesarstwie, i nadal 
tam byli wiqzieni, Krzyzanowski w nastqpstwie zeslany do 
Berezowa, gdzie zmarl w oblqkaniu (1839). W kazdym 
razie przynajmniej zasadzie stalo si$ zadoSc przez kon- 
firmacyq wyroku; oproznily siq tez wiqzienia warszaw- 
skie, gdzie dotychczas przetrzymywano pod kluczem 
mndstwo zamieszanych ubocznie os6b, ktore teraz do- 
piero odzyskaly wolnosc. Gala ta sprawa miala ogromne 
znaczenie moraine, wykazala glebokq sprzecznose za- 
chodzqcq miqdzy opiniq kraju a monarchq, i byla w grun- 
cie rzeczy przegrywkq Rewolucyi. 

Na ust^pstwa Mikolaj a w tej sprawie wplynqla nie- 
wqtpliwie w znacznej mierze odbywajaca siq spolczesnie 
wojna turecka, w pierwszej kampanii nader niefortunna 
a zwiqzana z grozbq interwencyi austro-angielskiej prze- 
ciw Rosyi. Zamiarem Mikolaja bylo zuzytkowac w tej 
wojnie armiq poIska, czemu jednak stanowczo sprze- 
ciwial siq Konstanty, ktory zgodzil siq jedynie na po- 
slanie, w formie grzecznosci i dla nauki, kilkunastu ofi- 
cerow sztabowych polskicli (miqdzy nirni podpulkownika 
Chrzanowskiego) do kwatery glownej Dybicza na plac 
boju. Dla zlagodzenia przykrego nastroju, wywolanego 
przez Sqd Sejmowy, staral siq Mikolaj rozlicznemi spo- 
soby kaptowac sobie przychylnosc Krolestwa w klopo- 
tliwej dla siebie sytuacyi. Tak po wziqciu Warny poslal 
12 zdobytych dzial tureckicli w podarunku dla armii pol- 
skiej do arsenalu w Warszawie, clicqc upamiqtnie, ze 
pod Warnq »kr6I Wladyslaw, jeden z poprzednikow 
Jego, polegl w chwalebnej walce«; tak w kosciele Ka- 
pucynow warszawskich kazal swoim sumptem wystawic 
kaplic^ do przechowania serca krola Jana Sobieskiego, 
pogromcy Turkow; podobniez po zawarciu pokoju adrya- 
nopolskiego rozkazal czqsc zabranych chorqgwi i bun- 
czukow tureckich zawiesic w katedrze sw. Jana. Wre- 
szcie, po skomplikowanych rokowaniach z Konstantym, 
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uznawszy za dogodne dla siebie wypelnienie koronacyj- 
nego przepisu konstytucyi, wydawszy uniwersat korona- 
cyjny (17 kwietnia), osobiscie zjechal do Warszawy 
(17 maja 1829) celem wykonania aktu koronacyi na 
krbla polskiego, niezawisle od dokonanej poprzednio 
w Moskwie koronacyi carskiej, na ktorej zrazu byt my- 
slal poprzestac. Przywiozl ze sob^ syna, nastipci tronu 
(pozniejszego Aleksandra II.), pokazywal go w mundu- 
rze polskim strzelcbw gwardyi, mowiacego niezle po 
polsku, prezentowal go w slowach: »r^czq, ze jest do- 
brym Polakiem, bo tak jest wychowyvvany«. Koronacya 
odbyla si§ (24 maja) z wielka wystawnoscia w sali se- 
natorskiej na Zamku Krolewskim; Mikolaj sam wlozyl 
na glowQ koroinj, berlo i jablko wzial z rqk prymasa 
Woronicza, poczem, uklqklszy, odczytal w jezyku fran- 
cuskim przysiege na konstytucyi z wielkiem na pozor 
przejiciem, zalewajqc si$ Izami; z Zamku udal si§ do 
katedry sw. Jana na nabozenstwo. W Warszawie bawil 
przeszlo miesiqc do konca czerwca; zachowanie si$ jego 
wskazywalo, ze pragnql zyskac sobie ufnosc i sympatye, 
a nawet nosilo pewnq ceche konkurencyjnq w stosunku 
do Konstantego; okazywal ostentacyjnie swojq laska- 
wosc dostojnikom polskim, a zwlaszcza oficerom; po 
miescie chadzal bez eskorty; wyjechal (25 czerwca), za- 
powiadajqc zwolanie w rychle Scjmu. 

Istotnie juz w styczniu nast^pnego roku rozpisane 
zostaly uniwersaly na czwarty i ostatni Sejm, wyzna- 
czony na koniec maja. Mikolaj, zjechawszy do War- 
szawy (20 maja 1830), otworzyl posiedzenia sejmowe 
obszernem i zyczliwem oridziem tronowem (28 maja): 
powolywal sii na wykonanie § 45 konstytucyi przez 
akt koronacyjny, zalecal przyjicie projektbw rzqdowych, 
tlomaczyl si^ z poznego zwolania Sejmu skutkiem tru- 
dnoSci wewnetrznych i zagranicznych, wzmiankowal 
o wojnie tureckiej, podnosil zaslugi armii polskiej jako 

8* 



»a\vangardy czuwajqcej nad bezpieczenstwem Cesar- 
stwa« (co bylo grozbq pod adresem Austryi), ale prze- 
milczal o Sqdzie Sejmowym, ani jednem slowem nie 
przypomnial dawnych przyrzeczen Aleksandra i tem wy- 
mownem milczeniem dawal do zrozumienia, ze kwestyq 
Litwy, zasadnicza kwesty^ rozszerzenia granic Krolestwa, 
uwazac nalezy za pogrzeban^ nieodwolalnie. Dzialalnosc 
Sejmu byla w porownaniu do ostatniego mniej oblikj 
pod wzgl^dem prawodawczym a natomiast ujawnila wy- 
raznie istniejqce rozdzwiqki, gdyz braklo czynnikow, po- 
wodujjjcych hamowanie sie opozycyi, z jakiemi liczono 
si§ na Sejmie 1825 wobec Aleksandra. Uchwalone zostaly 
drobne nowele prawodawcze o porzadku hypotecznym, 
serwitutach i t. d. oraz podatek narodowy na wystawienie 
pomnika Aleksandrowi I., kosztem 6 milionow zip., jako 
odnowicielowi Krolestwa, przyczem \v mowie motywu- 
jqcej Czartoryskiego silnie zostaly podniesione pod adre¬ 
sem Mikolaja obszerne zamierzenia restytucyjne zmar- 
lego monarchy. Odrzucono natomiast znacznq wi^kszo- 
sciq w Izbie poselskiej projekly rzqdowe o zmianach 
przepisdw Kodeksu cywilnego wzglqdem uzytkdw lesnych 
(90 glosami przeciw 22) oraz o prawie malzenskiem 
(93 glosami przeciw 22). W Komisyacli sejmowycli pod- 
dano surowej krytyce dzialania rzqdu nietylko pod wzglty 
dem administracyjnym, lecz, co glowna, konstytucyjnym. 
Wsrod nader licznych, blizko setki, petycyi, umieszczono 
zqdanie zniesienia Artykulu Dodatkowego, ulaskawienia 
Lukasiiiskiego i tym podobne drazliwe materye. Krotka 
mowa pozegnalna Mikolaja przy zamkniQciu Sejmu 
(28 czerwca) dawala wyraz, we wstrzemiqzliwej zre- 
sztq formie, nieukontentowaniu monarchy, ktory zwracal 
si§ z podzigkowaniem wylqcznie do Senatu (gdzie stala 
wiqkszosc rzqdowa byla aprobowala wszystkie rzqdowe 
projekty), pomijajqc zgola milczeniem czynnosci Izby 
poselskiej. Nazajutrz Mikolaj, krol konstytucyjny, opu- 
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scil po raz ostatni Warszawe, dokad mial wrocic dopiero 
po zdeptaniu doszcz^tnem kraju i konstytucyi, juz jako 
samowladca rosyj ski. 

GUBERNIE POLSKIE CESARSTWA. 

Zacbodnie gubernie Cesarstwa, utworzone z da- 
wnych dzielnic polskich, przylaczonych do Rosyi pod- 
czas trzech podzialow 1772 — 1795, wraz z przylqczonym 
w 1807 Obwodem Bialostockim (czyli t. zw. Kraj Pol- 
nocno- i Poludniowo-Zachodni), obejmowaly okolo 7* 
miliona kilometrow kwadratowych z ludnosciq owczesmj 
okolo 8 milionow mieszkancow. Blisko polow§ tej lu- 
dnosci stanowili prawostawni; okolo 40% katolicy la- 
cinscy i unici; okolo 10% zvdzi (naj wiqcej w guhernii 
Mohylowskiej i Podolskiej); 5% protestanci; bylo tez 
kilka tysi^cy mahometanskich Tatarow (gldwnie w gu- 
bernii Grodzienskiej, Miiiskiej, Wilenskiej). Wilno 
liczylo podowczas okolo 30.000 mieszkancow (tylez 
mniej wiecej co Kijow); z pozostalych miast wi^kszych 
Zytomierz i Berdyczbw po 20.000. Kraj ten w przeciqgu 
pierwszych 2 j 3 niniejszego okresu 1815—1825, pod pa- 
nowaniem Aleksandra I., podlegal naogol dwoistej, od- 
miennej polityce administracyjnej w dwoch swoich cz^- 
sciach, przed stawia jqcych kompleksy 5 t. zw. scislejszych 
gubernii litewskich z Bialostockiem, oraz 3 (pomijajac 
juz guberni^ Kurlandzka i cz^sc Chersoiiskiej) gubernii 
pozostalych. Dwoistosc owa ujawniala si§ w ten mia- 
nowi.de sposob, ze w pierwszej cz^Sci, przeznaczonej 
ewentualnie do blizszego zespolenia z Krolestwem Pol- 
skiem, zywiol polski w zarz^dzie cywilnym i wojsko- 
wym byl zachowany a pierwotnie nawet wzmacniany, 
kiedy natomiast w drugiej ez^sci, przeznaczonej do co- 
rychlejszej prostej inkorporacyi narodowosciowo-spo- 
lecznej do Cesarstwa, zywiol ten byl usuwany i za- 
st^powany przez iywioly rosyjskie i prawoslawne. 
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Gubernia Wilenskq i Grodzieiiskq zarzadzal przez calq 
niniejsza 15-letniq epoktj, wojenny gubernator litewski, 
general Rymski-Korsakow niema jacy jako administrator 
zadnej inicyatywy wlasnej, ale czlowiek nie bez zalet, 
osobiscie wyrozniajacy si§ dodatnio posrod owczesnej 
wyzszej administracyi rosyjskiej, aczkolwiek nie- 
wolny od nienawisci dla Polakow; policmajstrem 
wilenskim by! rowniez Rosyanin, general Szlykow; 
ale gubernatorem cywilnym byl Polak, Drucki-Lubecki, 
wicegubernatorem rowniez Polak, Zyberk-Plater i podo- 
bniez w Rzadzie gubernskiin i Izbie Skarbowej wilen- 
skiej oraz na urz^dach gubernialnych prokuratorow, ko- 
mornikow, strapczych kryminalnych i fiskalnych, prawie 
wylqcznie zasiadali Polacy; tak sarao w Sqdzie Glownym 
wilenskim w obu departamentach prezydenci, konsyliarze, 
assessorowie i kancelarya oraz w Powszeclinej Opiece 
prezydyum i deputaci wywodowi, jak w r reszcie po po- 
wiatach w urztjdach szlacheckich, sqdach granicznych, 
ziemskich, grodzkich i nizszych, zywiol polski wylacznie 
byl reprezentowany. Podobne zupelnie poloienie bylo 
w gubernii Grodzieiiskiej, gdzie gubernatorem byl Polak 
Andrzeykowicz, oraz w Miiiskiej, gdzie gubernatorem 
cywilnym byl Polak Sulistrowski. Guberniq Wolynskq za- 
rzqdzal Rosyanin Komburlej, zdzierca i lapownik, ale 
dla zywiolu polskiego nie wrogi; miejsca gubernatora 
cywilnego i wicegubernatora zajmowali Polacy Gizycki 
i Plater. Guberniq Podolskq rzqdzil gubernator wojenny 
Bachmetiew; gubernatorem cywilnym byl Pawlowski, 
wicegubernatorem Grocholski, Polacy. W obu ostatnich 
guberniacli w obsadzie pozostalych urzqdow istnialy zre- 
sztq naogol te same stosunki, co w Grodzieiiskiej i Min- 
skiej, t. j. gorowal zywiol polski. Obwod Bialostocki 
znajdowal si§ pod zarzqdem gubernatora Wollowicza, 
Polalca; na stanowiskach administracyjnych w Rzqdzie 
obwodowym zasiadali Polacy obok Rosyan i niektdrycb 
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dawniejszych urz^dnikbw pruskich; podobniez w Sadzie 
Glownym bialostockim; wylqczna obsada polska byla 
w s^dach grodzkich oraz cywilnych, bialostockim, so- 
kolskim, bielskim i drohiczynskim. Natomiast zupelnie 
inne warunki istnialy spolczesnie w trzech pozostalych 
guberniach. W gubernii Witebskiej, przy gubernatorze 
wojennym bialoruskim, generale ks. Wirtemberskim, byl 
gubernator cywilny Tormasow, Rosyanin; policmajstro- 
wie w Witebsku i Polocku, horodniczowie po mniej- 
szych miastach, Rzad gubernialny i Izba Skarbowa — 
niemal wylqcznie w skladzie czysto rosyjskim. Podobne 
polozenie zachodzilo w gubernii Mohylowskiej, podwla- 
dnej general-gubernatorstwu Bialoruskiemu, a pod gu- 
bernatorem cywilnym Rosyaninem, Tolstojem. Tak samo 
rzecz si q miala w gubernii Kijowskiej, pod wladza ko- 
lejnych gubernatorow wojennych Miloradowicza, Zeltu- 
china i Kniaznina, przy gubernatorach cywilnych Rosya- 
ninach i calym skladzie administracyi niemal wyhjcznie 
rosyjskim lub zrusyfikowanym. 

Widoki urzeczywistnienia przyrzeczen Aleksandra 
wzgl^dem pierwszych 6 jednostek administracyjnych 
litewskich otrzymaly posrednio sankcycj pod postaci^ 
wzmiankowanego juz donioslego Ukazu cesarskiego (13 
lipca 1817) o formacyi Oddzielnego Korpusu Litewskiego 
z 27 i 28 dywizyi piechoty oraz 29 brygady artyleryi, skom- 
pletowanego wnet przez utworzone (Ukazem 14 pazdzier- 
nika 1817) nowe pulki lejbgwardyi litewski i wolynski, ki- 
rysyerski podolski, ulanski, grenadyerskie litewskie 1 i 2 
oraz karabinierski litewski, pod rozkazami W. Ksiqcia 
Konstantego jako Wodza Naczelnego armii polskiej. 
Korpus ten rekrutowany byl odtad wylacznie z rzeczo- 
nych 5 gubernii Wilenskiej, Grodzienskiej, Minskiej, Wo- 
lynskiej, Podoiskiej i Obwodu Bialostockiego, w tak sci- 
slym porzadku, ze nawet wszyscy szeregowcy zrodzeni 
w powyiszyni obr^bie, a juz sluzacy dotychczas w in- 
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nych pulkacli rosyjskich, nie wylqczajac gwardyi peters- 
burskiej, zostali stamtqd wydobyci i wcieleni do Korpusu 
Litewskiego, ktory tym sposobem, otrzymawszy nadto 
odmienny herb, Pogon litewska na piersi dwuglowego 
Orta rosyjskiego, zamiast Sw. Jerzego, na sztandarach 
i znakach obok pewnych zmian umundurowania da- 
wnym wzorem polskim, uczyniony zostal niejako for- 
macya specyalnq, w'yodrqhniona od armii rosyjskiej 
a przygotowywanq do wlqczenia, pod wspdlnq komendq, 
z armiq Krolestwa Polskiego; skompletowany zas nieba- 
wem do sity liczebnei 40.000 ludzi, z czego 7000, t. j. 
putki gwardyjskie, 3 piesze i 2 jazdy, konsystowaly stale 
w Krdlestwie, stanowilby o zwiqkszeniu przeszlo w dwoj- 
nasdb armii polskiej. Zarazem przez wzmiankowany 
nastepny Ukaz cesarski do Senatu petersburskiego (11 
lipca 1819) W. Ksi^ciu Konstantemu przyswojonq zo- 
stala w tychze 5 guberniach wraz z Bialostockiem 
kompetencya Dowodcy Naczelnego armii czynnej (wedle 
przepisow o rozmiarze tej kompetencyi z 8 lutego 1812), 
przez co faktycznie przelana zostala na niego zwierz- 
chnoSc nad caloksztaltem zarzqdu na tej przestrZteni, 
tak iz odtqd nawet w sprawacli cywilno-administracyj- 
nycli wtadze tamtejsze (urz^dnikom cywilnym litewskim 
nadano mundur zblizony do polskiego z kolnierzem 
malinowym) kierowaty si§, zamiast do Petersburga, 
wprost do niego do Warszawy, gdzie tym sposobem 
centralizoYvaly sie sprawy litewskie. 

Rownoczesnie ze strony samego spoleczehstwa 
litewskiego podj^tq zostala zbawienna akcya kulturalna 
w duchu polskim w dziedzinie wychowania publicznego 
pod kuratorstwem Czartoryskiego (ktory zresztq raczej 
nadawal w tym wzglqdzie kierunek ogolny anizeli czyn- 
nym byl osobiscie w szczegolach, przewaznie przeby- 
wajqc w tym czasie zdala od Litwy, w Sieniawie, Pu- 
lawach, Warszawie lub za granicq, ktdrego tez niewat- 
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pliwe zaslugi edukacyjne nie powinnyby przeslauiac 
zaslug jego skromnych a dzielnych spolpracownikow). 
Akcya ta ogniskowala sie w rozkwitajacym pod reklo- 
ratem Jana Sniadeckiego i jego nastqpcow Uniwersytecie 
wilenskim oraz prosperujqcycli pod jego nadzoreni 
polskich gimnazyach na Litwie i Rusi, schodzqc stq.d 
przez dyrckcye gimnazyow i szkol (powiatowyeh i lu- 
dowycli) do szkolnictwa elementarnego, z uswiadomio- 
nym impetem narodowo-cywilizacyjnym, przy znacznej 
ofiarnosci obywatelskiej, a wzorowej gospodarce fundu- 
szowej Komisyi sadowo-edukacyjnych. Uniwersytetwilen- 
ski prowadzic musial walk§ zaciqtq z Akademia jezuick^ 
polockq, majqc^pod swoim dozorem szkoly bialoruskie; 
walka ta skoiiczyla sitj ostatecznie(1820) porazkq Akademii 
powydaleniu Jezuitow z Rosyi,lecz pociagn^laza sobq pe- 
wne dalsze niepomyslne dlaUniwersytetu skutki. WOkr^gu 
naukowym wilenskim, zaj muj q,cym pod wzgl^dem wycho- 
wawczym najpierwsze miejsce srod wszystkich okrQgdw 
Cesarstwa.bylo juz w 1820 zakladow naukowych 430,liczq- 
cych blizko 1000 nauczycieli i przeszlo 21.000 uczniow. 
Jejlnak juz od 1822 pocz^Iy wyst^powac objawy, utru- 
dniajjjce tQ robots a swiadcz^ce o zatrzymaniu sie Ale- 
ksandra w jego zamierzeniach polsko-litewskich, zna- 
inionujace nawet zwrot przeciwny, rdwnolegle do jego 
spdlczesnej odmiany reakcyjnej w Rosyi i Krolestwie. 
Skorzystat z tego Nowosilcow w czasie trwajijcego juz 
w Warszawie sledztwa przeciw Lukasinskiemu i towa- 
rzyszom; rozdmuchnql drobne zajscie w gimnazyum wi- 
lenskiem (15 maja 1823, t. j. w rocznic^ konstytucyi Ma- 
jowej wedle st. st.); rozjuszyl W. Ksifjcia Konstantego 
przeciw bawiacemu wo^czas w Warszawie Czartory- 
skiemu, sklonil go do przedsiewzi^cia srodkow krancowo 
surowych (Ivonstanty w raporcie do Aleksandra, 26 maja 
1823, . juz wnosil zeslanie winnych uczniow gimnazyal- 
nych wilenskich do odleglejszych garnizonow syberyj- 
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skich na szeregowcow); uzyskal sam dla siebie misye 
sledczq do Wilna z szerokiemi pelnomocnictwami, prze- 
prowadzil to sledztwo w najnieuczciwszym i najbez- 
wzgltjdniej szym sposobie, zmusil Czartoryskiego do ustq- 
pienia z kuratorstwa; roztoczyl swojq robotq policyjno- 
indagacyjnq na Uniwersytet wilenski i wszystkie zaklady 
naukowe litewskie; splotl sprawe szkolnq ze sprawq sto- 
warzyszen tajnych czysto politycznych; a mianowany, 
wspolnie z Arakczejewem i Szyszkowem, czlonkiem, 
a wtasciwie glownym na miejscu lcierownikiem, Komi- 
tetu do rozpatrzenia dziel o nieporzqdkach zdarzonych 
na Uniwersytecie wilenskim oraz szkol Okr^gu wilen- 
skiego, spowodowal uchwai^ tego Komitetu (19 sierpnia 
1824), konfirmowana przez Aleksandra (26 sierpnia) a ska- 
zujqcy, z liczby 108 podsqdnych, osob 20 z Uniwersytetn 
wilenskiego i gimnazyum swislockiego na rozliczne kary 
wiqzienia i zeslania (po czqsci do Ufy, Orenburga, Archan- 
gielslca). Rownoczesnie wyrokiem Sqdu wojennego, kon- 
firmowanym przez W. Ksi^cia Konstantego (11 marca 
i 7 maja w zwiqzku z reskryptem cesarskim 29 kwietnia 
1824) kilku uczniow szkoly krozskiej i kieydanskiej 
skazanych zostalo na surowe kary (az do 10 lat robbt 
fortecznych oraz nast^pnej sluzby szeregowej na Sy- 
beryi; niektorzy z nich w wyroku pierwotnym skazani 
byli nawet na kar§ smierci). Zarazem na mocy powyz- 
szej uchwaly komitetowej, zatwierdzonej przez cesarza, 
zalecone zostaly radykalne, w duchu wstecznym, zmiany 
w ealym systemacie nauczania na Litwie, skierowane 
przeciw »nierozsqdnej narodowosci polskiej«, wraz 
z obostrzeniem dozoru szkolnego i cenzury. Odtqd cala, 
tak dzielnie od lat dwudziestu prowadzona praca naro- 
dowo-kulturalna na Litwie zostala w samym swyns 
rdzeniu podciqta. 

Wszelako decydujqcy zwrot niepomyslny dla tej 
dzielnicy nastqpil dopiero po objqciu rzqdow przez Mi- 
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kola j a, ktory odrazu stanql na zasadzie konsekwentnego 
zrhwnania caloksztaltu posiadlosci polskich Cesarstwa, 
bez zadnej roznicy, w duchu rusyfikacyi i inkorporacyi 
zupelnej do Cesarstwa, a tern samem zrvwal bez- 
warunkowo z rozlicznem traktowaniem dwoch oso- 
bnvch kompleksow i z wyodrebnicniem 6 scislejszych 
jednostek administracyjnych litewskich. Juz od 1827, 
wbrew silnemu oporowi Konstantego, przeprowadzit Mi- 
kolaj, iz odtqd Oddzielny Korpus Litewski zachowal tylko 
rekrutow z gubernii Grodzienskiej, Miiiskiej, Wolynskiej 
i Bialostockiego, zas rekrutow z gubernii Wilenskiej i Po- 
dolskiej musial oddawac do wewnetrznych korpusow 
rosyjskich, a wzamian przyjmowac rekrutow z rdzen- 
nie rosyjskich gubernii Pskowskiej i Twerskiej. Podo- 
bniez do administracyi cywilnej zaczQto tutaj odtqd sy- 
stematycznie infiltrowac wiekszq ilosc Rosyan (juz od 
1828 gubernie Grodzienska i Wilehska otrzymaly guber- 
natorow cywilnych rosyjskich obok znacznej ilosci urzq- 
dnikow wykonawczych i kancelaryjnych rosyjskich). 
Wreszcie akcya rusyfikacyjna zaiuicyowanq zostala ro- 
wniez w dziedzinie koscielnej, pod haslem sprawosla- 
wienia, skierowanem przedewszystkiem przeciw Unii na 
Litwie i Rusi. Wedlug organizacyi zaprowadzonej za 
Pawla, w mysl bulli Piusa VI. Maximi undique pressi 
(15 listopada 1798), ustalono tu 6 dyecezyi rzymsko-ka- 
tolickich: Mohylowska (metropolitalna), Wilehska, Lucka, 
Kamieniecka, Minska i Zmudzka, oraz trzy unickie: Po- 
locka (arcybiskupia), Brzeska i Lucka; centralna insty- 
tucya administracyjno-koscielna, Kolegium rzymsko kato- 
lickie (urzqdzone 13 listopada 1801) w Petersburgu a po- 
dzielone (od 1805) na dwa departamcnty, lacihski i unicki, 
pozostawalo w zawislosci od wydzialu II. wyznan obcych 
ministeryum spraw duchownych i oswiecenia. Jakkolwiek 
po przesladowaniach religijnych doby Katarzyny II. na- 
stqpila byla era wytchnienia za Pawla i Aleksandra, do- 
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tkliwie jednak odbijalo si§ na sprawach Kosciola kato- 
lickiego w Cesarstwie rozkladowe dzialanie renegackiego 
w duszy metropolity mohylowskiego Siestrzencewicza; 
po jego zgonie (1826), w zast^pstwie inianowanego na 
jego miejsce starego i schorzalego Cieciszowskiego, pre- 
zydyum w Kolegium objal koadjutor Piwnicki; rowno- 
czesnie zas minister Szyszkow, przy udziale swego po- 
mocnika, nadzwyczaj zr^cznego hr. Bludowa, oraz dy- 
reldora wydzialu wyznan obcych, Kartaszewskiego, 
a wedlug skazowek assessora Kolegium, J6zefa Siemaszki, 
rozpocz^li prace kolo zniesienia Unii. Siemaszko w szcze- 
gblowym, gl(jboko obmyslanym projekcie (1827) wylu- 
szczyl najskuteczniejsze w tym celu sposoby; opraco- 
wany w mysl jego rad przez Bludowa Ukaz Mikolaja 
(22 kwietnia 1828) znosil dvecezye laciiiskq Luck;j, od- 
rywal w zupelnosci departament unicki od Kolegium, 
sciesnial zakon bazylianski; zarazem (1828) utworzony 
zostal w Petersburgu tajny Komitet do spraw unickich, 
do ktorego weszli metropolita Filaret, oberprokurator 
Synodu Meszczerski, Golicyn, Koczubej, pod faktycznym 
przewodem Bludowa a duchowym Siemaszki, przysta- 
wionego zrazu jako wikaryusz do dozoru nad arcv- 
biskupem polockim Martuszewiczem a nastepnie wynie- 
sionego na biskupstwo brzeskie. W tym samym czasie 
podj^to systematycznq prac^ kolo stopniowego zwichniq- 
cia Unii i zblizenia jej do prawoslawia pod wzgl^dem 
liturgicznym i rytualnym; wydano specyalny rzqdowy 
katechizm i drukowane w Moskwie spiewniki i mszaly; 
zrusyfikowano i sprawoslawiono seminarya unickie po 
wizytacyi ich przez Siemaszke; (1830). Dzielo, tak daleko 
juz posunitjte, po kilku leciech mialo spelna zostac uwien- 
czone, juz po upadku Rewolucyi listopadowej, ktdry tak 
w tej, jak i w innych dziedzinach mial zdecydowac 
« losie gubernii polskich Cesarstwa. 
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KRAKOW. 

Utworzona na Kongresie Wiederiskim Rzeczpospo- 
lita Krakowska skladala sie z miasta Krakowa wraz 
z okrqgiem, na przestrzeni okolo 1000 kilometrow kwa- 
dratowych, z ludnosciq 95.000 mieszkaricow, w czem sam 
Krakow liczyl pierwotnie 23.000, a pod koniec tego okresu 
(1830) 35.000 mieszkarieow. Republika krakowska otrzy- 
inala oktrojowanq sobie przez Rosye, Austry^ i Prusy 
jeszcze podezas Kongresu Wiederiskiego osobna konsty- 
tucyq (3 maja 1815). Wedlug tej ustawy rzad spoczywal 
w r^ku Senatu z 12 czlonkow w polowie dozywotnich 
i prezydenta; 8 senatorow i prezydenta na lat trzy obiera 
Zgromadzenie reprezentantow, 4 — kapitula katedralna 
i Akademia krakowska. Zgromadzenie reprezentantow, 
ztozone z deputowanych gminnych, z 3 senatorow, 3 pra- 
latriw kapituly, 3 delegatow Uniwersytetu i 6 sedziow 
pojednawczych, zbiera si§ corocznie w grudniu na sesye 
czterotygodniowq w przedmiotach prawodawezyeh. Po- 
zostawiony zostal w niocy Kodeks cywilny Napoleona 
i Kodeks karny austryacki. Wloscianie okrqgu krakow- 
sldeg'o, choc nie uwlaszczeni, uzywali jednak posredniego 
prawa wyborezego do Izby reprezentantow i z kazdej 
wsi powyzej 10 domow wiesniaezyeh posylali jednego 
pelnomocnego wyborcq do wlasciwych zgromadzeri wy- 
borezyeh gminnych. Byla w tern, w formie nader ostro- 
znej, nowosc nadzwyczaj doniosla: pierwsza proba udzie- 
lenia praw politycznych wlosciaristwu polskiemu, ino- 
wacya zasadnicza wzgl^dem spolczesnych przepisow kon- 
stytucyjnych Krolestwa Polskiego, wylaczajqcych wlo- 
Scian, jako nie-wlascicieli, od praw politycznych. Ta 
inowacya, ktorej jeszcze nie bylo w pierwotnym tckscie 
konstytucyi krakowskiej 1815, wprowadzonq zostala do- 
piero do rozwiniqtej konstytucyi, nadanej Republice 
w 1818, i zbiegala si^ tym sposobem z pomyslami uwla- 
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szczenia wloscian, z jakiemi w tym wlasnie czasie nosil 
siq Aleksander. Komisya wloscianska krakowska, pod 
Marcinem Badenim, przeprowadzila oczynszowanie wlo¬ 
scian w dobrach skarbowych i instytutowych. Zydzi byli 
pozbawieni w Krakowie udzialu w prawach politycznych. 
Pierwszym prezesem Senatu z polecenia Czartoryskiego 
zostal mianowany wprost przez Aleksandra Stanislaw 
Wodzicki, dawny prefekt departamentu krakowskiego 
z czasow Ksigstwa Warszawskiego. Nadzdr nad rzqdem 
Republiki sprawowalo trzech stalych rezydentow-komi- 
sarzow od trzech mocarstw protekcyjnych. Naogol wy- 
tworzyl siq stosunek taki, ze szlachta i duchowieiistwo 
oraz prowadzony przez nie Senat krakowski ciazyt do 
Rosyi, oddawal siq pod opieke Aleksandra i Mikolaja, 
inajqc na widoku zlqczenie z Krolestwem; natomiast 
Austrya i Prusy dla przeciwdzialania takiemu dazeniu 
usilowaly zdobyc sobie przeciwwage w krakowsldem 
mieszczahstwie i Izbie poselskiej. Najzrgczniej dzialal 
w tym kierunku pelnomocnik pruski, Reibnitz;'jego na- 
rzgdziem zostal Litwihski, rektor Uniwersytetu krakow¬ 
skiego, znajdujqcego siq zresztq w tym czasie w dobie 
zupelnego upadku wobec konkurencyi rozkwitaj qcych 
uniwersytetow w Warszawie i Wilnie; »protektorem« 
Uniwersytetu by! z urzedu Aleksander, potem Mikolaj; 
z ich ramienia godnosc »konserwatora Akademii kra- 
kowskiej« piastowal z Warszawy Nowosilcow, ktorego 
zastqpowal na miejscu profesor Markowski, wykonywu- 
jqc na jego uslugach funkcye policyjne i delatorskie; po 
wyniklych na Uniwersytecie rozruchach (w lipcu 1820) 
zaczely sie represye, kierowane z Warszawy, za posredni- 
ctwem rezydenta rosyjskiego w Krakowie, Zarzeckiego, 
przyczem wladze uniwersyteckie niezaszczytnq odegraly 
rolq. Dotkliwym ciosem dla Uniwersytetu byla strata zna- 
cznych funduszow, wynoszacych okolo 15 miliondw zip. 
w kapitalach i dobrach ziemskich, bqdz skonfiskowanych 
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przez Prusy i Austryq, badz tez (pod poslacia majatkbw 
wartoiici 6 milionow w Krolestwie) wlqczonych przez 
Lubeckiego do dobr narodowych. Na utrzymanie Uni- 
wersytetu krakowskiego i szkol od niego zawislych, gi- 
mnazyum nowodworskiego, szkoly sw. Barbary oraz 
szkolek elementarnych, wyznaczony by! etat 400.000 zip. 
Republika byla nieustannie polem zaciqtych zatargow 
wewnqtrznych, bqdz to miqdzy arystokracy^. a mieszczan- 
stwem, b<adz 11 a tie osobistem, rozcinanych zazwyczaj 
przez wyrok rezydentow. Skutkiem takiego zatargu, wy- 
niklego na pierwszym zaraz Sejmie krakowskim 1817 z po- 
wodu budzetu miqdzy Izb^. a Senatem, byl aktuzupelnia- 
jaey konstytucyq 1815, a objawiony przez rosyjsko-austro- 
prusk^ Komisyq Organizacyjnq (10 lipca 1818) w tym du- 
chu, iz odtqd w sprawaeh budzetowych Izba nie raoze wy- 
kraczac poza obrqb propozycyi Senatu. Za Mikolaja zwra- 
cano szczegolna uwagq na Krakow, jako jeden z pun- 
kt6w oparcia patryotycznych d^zeii polskich a zarazem 
jedno z siedlisk zwiqzkow tajnych, i przeniesiono tez 
tutaj rowniez represyq polityczna i policyjnq. Deklaracya 
trzech rezydentow (25 lutego 1828) oglosila wszystkie 
akty ostatniej Izby poselskiej za niewazne (ynllegaux et 
nalsi>); przez prostq notq rezydentow do Wodzickiego 
(19marca 1828) ustanowiony zostal Komitet z wladzq nie- 
ograniczonq, zlozony z rezydentow i oddanych Rosyi sena- 
torow, majqcy wedle swego uznania interpretowac i mody- 
fikowac konstytucyq, ktorq od tego czasu mozna uwazac 
za faktycznie zawieszonq. Ostatecznie losy drobnoustroju 
Republiki krakowskiej, od poczqtku jej istnienia zagro- 
zone, trzymaly siq rywaiizacya prusko-austryackq i prze- 
waznym wplywem rosyjskim, w szczegolnosci zas za- 
wisly od losdw Krolestwa Polskiego. 

(1ALICYA. 

Kongres Wiedenski powrocil Austryi Obwdd Tar- 
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nopolski od Rosyi oraz okr^g nadwislanski z zupami 
wielickiemi od bylego Ksi^stwa Warszawskiego, tak, ze 
poza tem cala nienial dzielriica austryacka z trzeciego 
rozbioru Polski i czcjsc z pierwszego, t. j. krakowskie, 
sandomierskie, lubelskie, z cyrkutem zamoyskim, pozo- 
staly przy Krolestwie Polskiem. Tym sposobem z reszty 
obu dzialow, bedacej, z nieznacznym stosunkowo wy- 
jqtkiem, od blizko pot wieku w nietkiweteni prawie wla- 
daniu austryacldem, pod nieprzerwanym prawie naci- 
skiem austryackiej gospodarki kulturalno-paiistwowej, 
ulozyto si§ odtqd Krdlcstwo Galicyi i Lodomeryi w gra- 
nicach, obejmujacycb okoto 77.000 kilometrow kwadra- 
towych z ludnosciEj pierwiastkowq (w 1815) niespelna 
3% miliona, wzroslq pod koniec (w 1830) do 4,200.000, 
co dawalo w niniejszym okresie przccietnie okoto 1 1 j, 
razy wyzsza gestosc zaludnienia w porownaniu ze stra- 
towanem przez ostatnie wojny Ivrolestwem Polskiem. 
Byto w tem par§ tysi^cy Ormian, kilkadziesiqt tysi^cy 
protestantow przewaznie naplywowych Niemcow austry- 
ackicb, przeszto 250.000 zydow, a w rowncj niemal potowie 
byta reprezentowana ludnosc czysto polska rzymsko-kato- 
licka (okoto 1,700.000, glownie rozsiadla w 7 obwodach 
’zachodnich) oraz przewaznie rusiiiska unicka (w tej 
samej prawie cyfrze rozsiadla glownie w obwodach 
wschodnich pochodzqcych z pierwszego podzialu). Kraj, 
pod zarzqdem naczelnym Gubernium lwowskiego, 
przez wtadzf wspolnq formalnie byt skojarzony 
z Bukowinq, stanowiqca zresztg oddzielnf} prowin- 
cy<y, to sztuczne polqczenie, zaprowadzone jeszcze 
przez Jozefa II. w intencyi zatarcia odnjbnosci narodo- 
wej dziatu p&lskiego, znacznie pozniej dopiero (1849) 
mialo zostac zniesione. Pod wzglqdem administracyjnym 
dzielila siq Galicya (bez Bukowiny) na 18 cyrkulow (obwo- 
dow): lwowski, (najmniejszy przestrzennie), brzezanski 
(najwi^kszy), bochehski, czortkowski, jasielski, kotomyj- 
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ski, przemyski, rzeszowski, samborski, sandecki, sanocki, 
stanislawowski, stryjski, tarnopolski, tarnowski, wado- 
wicki, zloczowski i zolkiewski; naczelnicy obwodowi 
byli wylqcznie Niemcy lub zniemczeni Czesi. 

Caly zarzEjd byt scisle niemiecki, scisle zastosowany 
do mod'ly biurokratyczno-policyjnej owczesnej doby 
Metternicliowskiej i scisle scentralizowany w Wiedniu, 
w ten sposob, iz naczelnik administracyi miejscowej, 
t. j. prezydent Gubernium pozostawal \v kazdej rzeczy 
yv zawislosci bezposredniej nietyle od panujqcego cesa- 
rza, Franciszka I., ile od trzecli wielkich biurokratow 
wiedeiiskich: kanclerza Domu, dworu i paiistwa ks. Met- 
ternicha, prezydenta Zjednoczonej austryackiej kanee- 
laryi nadwornej hr. Mittrowskiego i prezydenta Naczel- 
nego wydzialu nadwornego policyi i cenzury hr. Sedl- 
nitzkiego. Sam cesarz Franciszek, jesli chgtnie obok 
Niemcow uzywal Czechow, jesli liczyl siq z Wegrami 
i Wlochami, choc ich gngbil, zupelnq natomiast obojgtnosc 
i lekcewazenie okazywal swojej prowincyi polskiej, trak- 
towanej przez niego jedynie jako zrodlo podatkowe i re- 
krutacyjne. A jednak ta wielka prowincya galicyjska 
stanowita pod wzgledem ludnosci 1 j 7 , a pod wzglgdem 
obszaru przeszlo 1 / 8 calej owczesnej Austryi. Kraj, 
pomimo wyrainych sankcyi konstytucyjno-narodowo- 
sciowycli, por^czonych ludnosci polskiej wszystkich 
trzech dzielnic rozbiorowych w Akcie Finalnym Kon- 
gresu Wiedenskiego, dostal si^ podawnemu pod presy§ 
rzqdow absolutystycznyeli i germanizacyjnych. Cesarz 
Franciszek I. nigdy naseryo nie myslal o urzeczywist- 
nieniu owych sankcyi traktatowych 1815 wzglqdem 
Galicyi. Dla formalnego jeno zadoscuczynienia zobo- 
wiqzaniom miedzynarodo wym, zaciagnietym przez niego 
na Kongresie porowno z Rosyq i Prusami, oraz dla po- 
budek konkurencyjnych w stosunku do Aleksandra, dla 
zrownowazenia w pewnej przynajmniej mierze wraze- 
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nia liberalnej konstytucyi nadanej Krolestwu Polskiemu, 
zdobyto siq \v Wiedniu, \v dwa lata blizko po Kongre- 
sie, na obdarzenie Galicyi kusa fikeyq ustawodawczjj. 
Przez zwiqzly, w 12 §.§, patent cesarski (13 kwietnia 
1817), nadany zostal Galicyanom, jako »najpewniejsza 
r^kojmia Naszej ojcowskiej opieki i laski oraz szcze- 
golnego zaufania do ich wiernosci i uleglosci« (bez za- 
dnej wzmianki o wyplywie tego aktu z obowiazu jacycli 
uchYval kongresowych), t. zw. Sejm stanowy Krolestwa 
Galicyi i Lodomeryi wraz z Bukowinq, bqdqcy yv istocie 
tylko odnoYY’ieniem starej ordynacyi Jozefa II. o galicyj- 
skim Sejmie postulatoYvym (1775, 1782), bez zadnej 
wladzy praYvodaYvezej ani naYvet powagi moralno-poli- 
tycznej. Wedlug brzmienia rzeczonego patcjitu Sejm 
skladaly 4 Stany: 1. duchowny, zlozony z 3 arcybisku- 
poYV lYVOYVskich, lacinskiego, unicldego, ormiaiiskiego, 
biskupow i deputoYvanycb od kapitul katedralnych (2 ka- 
nonikoYv od hvoYvskiej lacinskiej lecz z jednym g'losem, 
i po 1 od pozostalych); 2. magnacki — z ksiqzqt, hra- 
biow i barondYv posiadajqcvch indygenat galicyjski, 
srod ktorych pare zaledwo bylo nazwisk praYYalziYvie 
magnackicli, jak Ossolinski, JablonoYVski itp., resztQ zas 
skladali przeYvaznie polpanki sYviezego fabrykatu austry- 
ackiego; 3. rycerski — z wlascicieli ziemskicb indyge- 
ndYv, posiadajqcych dziedzicznq Yvlasnosc tabularnq 
oplacajqcq Yvedle daivnej normy (z 1782) pierYVotny 
czysty podatek dominikalny 75 zlr. (co faktycznie od- 
poYviadalo spolczesnemu podatkoYvi gruntoYvemu poYvy- 
z:ej 500 zlr. a Yviec stanoYvilo cenzus niepomiernie Yvy- 
soki; zresztq nabyYvanie i posiadanie dobr tabularnych 
stanowilo przyYvilej stanoYV magnackiego i rycerskiego, 
z YvyjqtkoYY 7 em tylko dopuszczeniem mieszczan miasta 
LYVoYva oraz ze szczegolnem YY r ylqczeniem zydoYY 7 , Yvy- 
Iqczonych tez oczyYviscie od udzialu yv przedstawiciel- 
stYvie, przyczem niektdre jedynie dyspensy dopuszczone 
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zostaly przez okolniki gubernialne 1818); 4. miast kro- 
lewskich — z 2 deputatow samego tylko miasta Lwowa, 
rozrz^dzajqcych wszakze jednym tylko glosem (naste- 
pnie, przez reskrypt cesarski 1820, wprowadzony zostal 
nadto do Sejmu rektor Uniwersytetu Jwowskiego). Sejmy 
w tak przepisanym skladzie przedstawialy sIq nader 
niepokaznie juz pod wzglfylem liczbv reprezentantow: 
W Stanie duchownym i magnacldm zasiadalo po kilku- 
nastu, w rycerskim po 20 — 40 czlonkow, razem okolo 
50 — 70, wi(jc 3 razy mniej niz przy otwarciu pienv- 
szego Sejmu jozefniskiego (w 1782, gdzie bylo 230 
przedstawicieli). Kompetencya Sejmu sprowadzona byla 
do minimum albo raczej do nicosci przez sam^ redak- 
cyq odpowiedniego ust^pu patentu nadawczego (§ 5), ogra- 
niczajficego dzialalnosc Stanow »o ile od nich wtadza 
krajowa wyjasnien zazada albo Stany... ujrza sie spo- 
wodowanemi wnioski lub przedstawienia publicznemu 
dobru sluzace wystosowac do wladzy krajowej albo za 
jej posreduictwem do Nas«, co sprowadzalo cala owq 
kompetencya wylacznie do czynnosci wykonawczych 
i petycyjnych. Wprawdzie dozwolono Sejmowi zajmo- 
wac si§ rozkladem podatkow gruntowych i danin, lecz 
jedynie »wedlug zasad przez Nas postanowionych«; 
nadto, jak glosil osobny artykul (§ 8), »prawo nakla- 
dania podatkow zastrzegamy Sobie w calej pelni«; 
zreszta, rownoczesnie z wydaniem niniejszego patentu, 
w poufnej odezwie Kancelaryi nadwornej wiedenskiej 
nakazywano gubernatorowi galicyjskiemu najscislej uni- 
kac wszystkiego, »co mogloby w Stanacli wzbudzic 
zludzenie (Wahn), jakoby opodatkowanie zalezalo od 
ich zgody«. Poza tern Sejmowi pozostawaly juz tylko 
czynnosci takiego gatunku, jak zawiadywanie wojsko- 
wym dodatkiem kwaterunkowym i ubogim funduszem 
domestykalnem krajowym, nadawanie indygenatu gali- 
cyjskiego (lecz jedynie osobom, nalezqcym juz do 
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stanu magnackiego lub rycerskiego w cesarstwie austry- 
ackieni), obior urzqdnikow stanowych, propozycye wzglq- 
dem umieszczania stvpendvstow na miejscach funduszo- 
wych (takich miejsc, udzielonych Galicyanom w celach 
germanizacyjnych, bylo 10 w Theresianum wiedenskiem, 
kilkadziesiat w akademiach wojskowycb w Wiedniu 
i Neustadt). Natomiast osobliwe niejako wynagrodzenie 
stanowil przepis koiicowy patentu, iz »na znak szcze- 
golnej Naszej laski przyznajemy Stanom... uniformy 
krajowe w kolorach herbu krajowego« (riaprawdq nic 
wspolnego z krajem niemajqcy strbj cudacki, w kto- 
rym, wedle spdlczesnego swiadka, Panowie Stany wy- 
glqdali »na generalow francuskich albo admiralow an- 
gielskich«, t. j. frak granatowy, z kolnierzem szkarla- 
tnym, bialq kamizelq, zoltemi guzikami i zoltq szlifa, 
wedle wzoru »hafciarza nadwornego w Wiednm«). Przy 
Sejmie zaprowadzony zostal, jako instytucya przygoto- 
wawcza oraz do nadzoru nad wykladem podatkow, za- 
razem tez jako schronienie dla synekurzystow, staly 
Wydzial stanowy z 7 deputatow platnych, po 2 od 
pierwszych trzech Stanow (z plac;j 1000 — 2000 zh\ 
l'ocznie) i 1 od Lwowa (900 zlr.). W Sejmie jakotez 
w Wydziale przewodniczyl z urzqdu prezydent Guber- 
nium, zastepowany czasowo przez »arcydygnitarza« 
mianowanego przez cesarza; takie funkcye zastqpcze 
pelnil na pierwszych Sejinach w okresie niniejszym 
lowczy dworu Stadnicki; procz tego przy zagajaniu 
Sejmow funkcyonowali mianowani z posrod obywatel- 
stwa miejscowego komisarze cesarscy, ktorych czynnosc 
polegala na przekladaniu Stanom postnlatdw monar- 
szych. Sejm zbieral siq we Lwowie corocznie, zazwy- 
czaj jesieniq, (z wyjqtkiem pierwszego), na sesyq kilku- 
dniowq, w ciasnej bibliotece uniwersyteckiej, gdyz nawet 
gmachu wlasnego nie posiadal; nominalnie dla »obrad«, 
w istocie zas jedynie dla wysluchania owych postulatdw, 
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t. j. nakazow cesarskich, w ktorych niewolno byto 
zmienic ani jednej litery i ktore drukowane bywaly 
w pismach publicznych przed t. z\v. uchwaleniem icb 
przez Stany. Pierwszy Sejm galicyjski otwarty zostal 
przez gubernatora Hauera, przy komisarzu cesarskim 
Rzewuskim, w 1817 (16 czenvca); najwalniejsze czyn- 
nosc.i sejmowe polegaly na uchwaleniu adresu dziek- 
czynnego dla cesarza, podarunku slubnego 15.000 duka- 
t6w dla nowozaslubionej (1816) czwartej malzonki 
Franciszka, cesarzowej Karoliny, indyg'enatu dla Hauera 
itp. Dzialalnosc wszystkich nastepnych 13 Sejmow ga- 
licyjskich, odbytych jeszcze w okresie niniejszym, 
1818 — 1830, w pazdzierniku kazdego roku, sprowadzala 
si^ podobniez do prostej akceptacyi przelozeii rzqdo- 
wych, do wysluchania blahych pierwotnie, pod koniec 
bardziej treschvych, lecz zawsze czysto platonicznych 
sprawozdan Wydzialu stanowego, oraz do foi'mulowania 
przewaznie zbytecznych, bo zazwyczaj odprawianych 
z niczem, prosb i zazalen, kierowanych badz do naczel- 
nej wladzy gubernialnej, bqdz tez, od 1820, w postaci 
adresu sejiuowego do monarchy. Petycye i remonstra- 
cye, na jakie zdobywal sig Sejm w formie ruozliwie 
najpokorniejszej w najniezbedniejszych sprawach czysto 
praktycznych, bez cienia nawet pobudki politycznej, 
byly stale \v Wiedniu rozstrzygane odmownie: tak przez 
caly ten okres nie mogl Sejm doprosic si^ ani Towa- 
rzystwa Ivredytowego Ziemskiego na wzor istniej acycli 
juz podowczas w Poznanskiem i Krolestwie Polskiem, 
ani porzadnego wydzialu lekarskiego na Uniwersytecie 
lwowskim, ani umiarkowania ceny soli, ani nalezytego 
obnizenia uciqzliwych podatkow, w ktorych zaledwo od 
czasu do czasu dorazne i ulamkowe przyznawano folgi. 
Nie bylo tez wielkiej dla kraju straty, kiedy po Sejmie 
pazdziernikowym 1830, korzystajqc z wypadkow rewo- 
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lucyjnych warszawskich, rzqd na lat parq (do 1833) 
zawiesil fikcyjne sejmowanie galicyjskie. 

Zarzqd naczelny Galicyi pierwotnie, w 1815, na wzor 
Namiestnikow ustanowionych przez Rosyq i Prusy w Kro- 
lestwie i Poznahskiem, zamierzal cesarz Franciszek po- 
wierzyc ks. Ferdynandowi Wirtemberskiemu; wnet je- 
dnak jego nominacya zoslala cofniqtq i na czele kraju 
postawiony zostal podawnemu zwyczajny prezydent Gu- 
bernium we Lwowie (liczqcym podowczas przeszlo 
40.000 mieszkahcow). Pierwszym gubernatorera Galicyi 
zostal obecnie Hauer (1815 — 1823), nie bez zalet jako 
sprawny administrator, lecz twardy, wykwalifikowany 
biurokrata wiedenski, ktory przez osmioletnie swoje 
rzqdy z zimnq bezwzglqdnosciq wykonywal powierzonq 
sobie funkcyq fiskalnego ucisku, policyjnego rygoru i ro- 
boty germanizacyjnej. Nastqpca jego hr, Taaffe (1823 — 
1826), wstfpujqc zresztq w slady swego poprzednika, 
choc bez jego umiejqtnosci urzqdniczej, tem siq nadto 
wyroznil, ze on to pierwszy zajql siq blizej koncepcyq 
zuzytkowania ludnosci rusiiiskiej w Galicyi dla celow 
rzqdowych przez systematyczne podburzanie jej i obra- 
canie przeciw ludnosci polskiej; ta koncepcya upahstwo- 
wienia nie jako galicyjskiego zywiolu rusihskiego i wnie- 
sienia przez agitacyq rzqdowq wasni narodowosciowej 
do Galicyi miala w pozniejszych czasach (w dobie gu- 
bernatorstwa Stadiona), znacznie zostac udoskonalonq. 
Ostatni gubernator w niniejszym okresie, ks. Lobkowitz, 
ujmujqcy, ukladny, istotnie z usposobienia Polakom 
zyczliwy, lecz lekkomyslny, niepewny, bez wplywu 
w Wiedniu, sam bqdqcy jedynie narzqdziem czasowych 
widokbw wiedenskieli, (1826—1831), podjql natomiast 
usilowania skierowane do skaptowania sobie ludnosci 
polskiej, a w szczegolnosci arystokracyi i szlachty miej- 
scowej: te proby przypadly zwlaszcza na czas wojny tu- 
reckiej Mikolaja I. (1828—1829), kiedy Austrya, w poro- 
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zumieniu z Anglifj, chwilowo myslala o zbrojnej inter- 
wencyi przeciw Rosyi, przyczem nalezalo brae pod 
uwagtj usposobienie ludnosci polskiej w Galicyi jako 
przewidvwanym najblizszym terenie wojennyrn. 

Fiskalizra austrvacki przez cale niniejsze pi^tnasto- 
lecie jaknajdotklhviej dawal sic we znaki owczesnej 
Galicyi. Przez prosty okolnik gubernatorski Ilauera 
z pazdziernika 1817, wi^c nazajutrz po pierwszyni nie- 
pytanym o to Sejmie, nakazany zostal 100%-wy dodatek 
do podatku gruntowego oraz 50%-wy do t. zw. podatku 
klasowego b^dacego rodzajem podatku dochodowego 
(az do wysokosci 20% dochodu). Po udzieleniu drobnej 
folgi podatkowej w 1818, nagle, przez patent cesarski 
z maja 1819, zaprowadzone zostalo t. zw. prowizoryum 
podatku gruntowego, ktory tym sposobem, wedle postu- 
latow rzadowycb wniesionych na Sejm 1820, podwyz- 
szony zostal do przeszlo 3,800.000 zlr. w monecie brz^- 
czqcej, czyli, w porownaniu do swej normy pierwotnej, 
kiedy wynosil byl 900.000 zlr., podwyzszony z gor% 
w czwornasob; pomimo ponawianych bezustanku skarg 
sejmowycli, podatek ten zostal jedynie w 1825 umiar- 
kowany czesciowo, z 3,8 na 3,1 miliona zlr. i na tej 
ostatniej, przechodzacej moznosc kraju stopie utrzy- 
many bez zmiany. Naogol, wedlug wykazu sporzqdzo- 
nego przez Wydzial stanowy, regestr oplat i daniu 
ciqztjcych na dominiach i gminach obejmowal przeszlo 
50 rozlicznych pozyeyi fiskalnych. Zieinianin galicyjski 
przeci^tnie oplacal podowczas w rozlieznej postaci 
16 razy wyzsze podatki niz obywatel Krolestwa Pol- 
skiego. Silnie dawal sie odczuwac wyzysk monopolu 
solnego z kopalni wielickich oraz z monopolu tytunio- 
wego, obciqzajqcy klasy najubozsze. Pomimo nie- 
zwykle surowego nacisku sruby egzekucyjnej, wobec po- 
e tgpujqcego zubozenia kraju i wymagan fiskalnych za- 
leglosci podatkowe w Galicyi byly 4 razy wi^ksze niz 
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w Krolestwie; dochody zas skarbowe wynosily tu pod 
koniec (1830) naogol okolo 43 milionow zip. (po doli- 
czeniu juz rdznicy kursu monety), kiedv w Krolestwie 
Polskiem, przy nieco nizszej nawet cyfrze zaludnienia, 
przekroczyly w tyra samym czasie 80 milionow zip. Nado- 
miar, gdv wszystkie bez wvjqtku wptywv budzetowe Kr6- 
lestwa pozostawaly w kraju i obracane byly na potrzeby 
krajowe, natomiast z wplvwow galicyjskich, wedlugurz^- 
dowego obrachunku austryackiego, corocznie conajmniej 
8—10 milionow zip., wiqc blizko 25%, odplywalo w go- 
towiznie do kas skarbowych wiedeiiskich. Rekrutacya do 
sluzby wojskowej, na przeciag lat 10 (w piechocie) do 
14 (w artyleryi), dotkliwem brzemieniem spadala na lu- 
dnosc galicyjska, skqd najlepszq w cesarstwie wyciqgano 
piechot^; pewna zresztq stosunkowo nastqpila folga w za- 
ciqgach w porownaniu z poprzedniq dobq cwiercwie- 
kowq (1788—1815) nieustannycli wojen austryackich. 

Pod wzgl§dem kulturalnym prowadzona byla 
w Galicyi w dalszym ciqgu akcya wynarodowiajqca 
i germanizacyjna, choc bez jozefinskiego impetu, lecz 
z konsekwencyq zasadniczq. Na Uniwersytecie hvow- 
skim imienia Franciszka I., zalozonym (albo raczej 
wznowionym z dawnego imienia Jozefa II.) w 1817, 
w trzech wydzialach, teologicznym, fdozoficznym i pra- 
wnym, obok studyum medyczno-chirurgicznego, wyklady 
odbywaly si^ po lacinie, pozniej zas na wvdziale fdozo¬ 
ficznym ustanowiono jako jqzyk wykladowy niemczy- 
zn^. Zywiot narodowy polski bywal podobniez pleniony 
systematycznie w szkolach srednich i nizszych; zresztq 
po zaborze znacznych funduszdw edukacyjnych polskich, 
skqpe jeno uposazenie znalazlo si§ dla wychowania pu- 
blicznego w Galicyi. Liczono tu szkol t. zw. normal- 
nych, miejskich, okolo 30, z jezvkiem wykladowym 
niemieckim, pod dyrektorami Niemcami; szkol t. zw. 
trywialnych i parafialnych, po mniejszych miasteczkach 
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i wsiach, pod dozorem biskupow, okolo 1000. Zwrot 
pomyslniejszy w zakresie kultury oswiatowej kraju 
zdawat si§ worawdzie zapowiadac yv 1817, gdy wraz 
z nadaniem statutu sejmowego i odnowieniem Uniwer- 
sytetu lwowskiego, nastapilo zatwierdzenie Zaldadu naro- 
dowego imienia Ossolidskieh, fundacyi uczonego zbie- 
racza Jozefa Maksvmiliana Ossolitiskiego, zalozenie 
szkoly realnej we Lwowie, instytutu fdozoficznego 
w Przemyslu, gimnazyow w Bochni i Saczu; byl to 
jednak zwrot przejsciowy i raczej pozorny, spowodo- 
wany glownie wzgledami konkiirencyjnemi w stosunku 
do Krolestwa Polskiego, wobec spolczesnego stworzenia 
przez Aleksandra Uniwersytetu w Warszawie a w prze- 
dednin pierwszego Sejinu warszawskiego. Zabojczym 
hamulcem mysli narodowej i wogole wszelkiej pracy du- 
chowej bj’la cenzura galicyjska nadzwyczaj ostra, spra- 
wowana przez fankcyonujace przy policyi miejscowej 
t. zw. urzqdy ksiazkowo-rewizvjne, zawisle bezposrednio 
od Naczelnego wydzialu policyi cenzury w Wiedniu, 
biorace natchnienie z drakoiiskicli instrukcyi Sedluitz- 
kiego, kreslqce z druku nawet sam wyraz »Polak«. 

Sadownictwo cywilne wykonywaly 3 (4) sady 
szlacheckie, (foralne) we Lwowie, Stanislawowie, Tar- 
nowie (i Czerniowcach), szescdziesiat kilka sqdow ma- 
gistraekieh i 2Va tysiaca sqdow dominikalnych (dla 
wloseian), nadto sady handlowo-wekslowe we Lwowie 
i Brodach; sqdow karnych bylo 6, oprbcz specyalnego 
do spraw wojskowych (judicium delegatum mixtum) we 
Lwowie. Apelacye szly do Sqdu apelacyjnego we Lwo¬ 
wie; rewizye stad — do Najwyzszej Izby sprawiedli- 
wosci w Wiedniu. Obowiqzywalo. Powszechne prawo 
cywilne austryaclde (1811), przy uzupelnionej dawnej 
procedurze jozefinskiej, otwierajacej szerokie pole dy- 
lacyom i przewlekaniu spraw, tak zc zdaniem praktykow 
spolczesnych przccictna sprawa cywilna w trybunalach 
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galicvjskich przeciagala si§ zazwyczaj 5 razy dluzej, 
niz w sqdach Krolestwa przy procedurze francuskiej; 
obowiqzywal surowy kodeks karny austryacki (1803), 
przy procedurze inkwizycyjnej, dopuszczajqcej miedzy 
innemi rozlegte uzycie chlosty w sledztwie pienviastko- 
wera. J^zykiem post^powania sqdowego zwyczajnego 
byl lacinski. W skladzie sqdow pozostalo jednak sporo 
Polakow, ktorzy niekiedy, jak przy lwowskich sledzt- 
wach politycznych 1825/6, okazywali chwalebnq nieza- 
wislosc i prowadzili badania \v duchu scisle legalnym, 
odbijajqcym dodatnio od nielitoschvego przebiegu spol- 
czesnych indagacyi politycznych w innych dzielnicach 
monarchii (np. w Medyolanie). 

Kosciot w Galicyi owczesnej nie uszedl rozklado- 
wych wplvwow panujacego systematu rzqdowego a na- 
wet podpadl pod nie w wvjatkovvo silnej mierze. Du- 
chowienstwo galicyjskie w dobie niniejszej, zdaniem 
najpowolaiiszego sqdziego, ksi^dza-historyka, zostalo 
»znizone do rangi urzcdniczej, bedae jakoby uzupelnie- 
niem policyi gubernialnej, czqstkq armii, ktora podtrzy- 
mywala tron cesarski, pomocnikiem strazy finansowej 
i audytoryatu wojsko\vego«. Byly tu trzy dyecezye 
rzymsko-katolickie: arcybiskupia Iwowska (najmniejsza), 
przemyska i tarnowska (najwieksza; biskupstwo tarno- 
wskie, z czesci dawnej dyecezyi krakowskiej, podlegalo 
zakrajowemu zwierzchnictwu krakowskiego wikaryusza 
apostolskiego az do 1846), obejmujace razein przeszlo 
700 parafri i okolo 900 kosciolow. Arcybiskupem hvo- 
wskim lacinskim, z tytulem prymasa galicyjskiego, na- 
danym mu dla zrownowazenia powagi prymasostwa 
warszawskiego, byl (od 1814) Skarbek—Ankwicz, syn 
powieszonego (1794) delinkwenta, rozgoryczony juz 
z tego powodu przeciw wlasnemu narodowi, nie poczu- 
wajqcy sic do zadnycli obowiqzkow narodowych, cal- 
kiem na uslugi rzqdu cesarskiego oddany. Bez zadnej 
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z jego strony przeszkody a nawet przy czynnej jego 
pomocy prowadzonq byla germanizacya i biurokraty- 
zacy T a duchowienstwa miejscowego; seminarya ducko- 
wne we Lwowie, Przemyslu, Tamowie obsadzano pro- 
fesorami Niemcami, zdolniejszycli kandydatow-klerykow 
galicyjskich zabierano do rzadowego Zakladu dla ksi^zy 
swieckicli w Wiedniu. Klasztordw pozostalo w Galicyi, 
po kasacie jozefihskiej, m^skich okolo 50, zehskich kil- 
kanascie, w nich zakonnikow i zakonnic do V* tysiqca. 
Jezuici pod prowincyalem Swietochowskim, wygnani 
z Litwy i Rosyi, z otwartenii ramiony przyjcci przez 
Gubernium lwowskie, uznani zostali przez wytrawnego 
Hauera oraz wladze centralne wiedenskie za pozqdany 
organ wycbowawczo-religijny w Galicyi; popierani silnie 
przez rzqd, wspomagani przez Artura Potockiego i in- 
nych moznych panow galicyjskich, objeli tu wnet kilka- 
dzieskjt wakujqcych probostw, otworzyli konwikt szla- 
checki w Tarnopolu, kolegia w Tyncu i Sqczu, uzyskali 
sposobem wyjatkowym (wbrew przepisom jozefihskim, 
przecinajacym zawislosc zaltonow w Austryi od ich 
zwierzchnikow rzymskich i poddajacym je pod dozor 
odpowiednicli biskupbw miejscowych) moznosc fakty- 
cznego komunikowania si^ bezposrednio ze swojq wla- 
dzq generalskq w Rzymie, slowem, polozyli podstaw^ 
tym znamienitym wplvwom, jakich odtad, pomimo pe- 
wnej przerwy wywolanej przez pozniejsze wypadki 
(1848), zazywac mieli w Galicyi. Byly tu dalej dwie 
dyecezye grecko-katolickie (unickie): arcybiskupia lwow- 
ska, jako metropolia halicka, i biskupia przemyska, 
obcjmujqcc razem blizko 2000 parafii i okolo 3000 ko- 
sciolow (t. j. w stosunku, przy rownej niemal ludnosci 
obojga obrzadkow, wypadajacym raczej na niekorzysc 
obrzadku lacinskiego, ze wzgledu rowniez na odpowie- 
dnia dysproporcye liczby duchowienstwa swieckiego); 
natomiast w kilkunastu utrzymanych klasztorach bazy- 
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lianskich zaledwo kilkudziesieciu pozostalo zakonnikow. 
Rola kosciola unickiego w Galicyi owczesnej byla pierw- 
szorzqdnej donioslosci politycznej, jako lewara i stem 
dla podzwigniecia i dalszego pokierowania sprawy na- 
rodowosci rusinskiej w postqpowem wyodrqbnieniu od 
polskiej i rosyjskiej i zasadniczem do nicli, a zwlaszcza 
do pierwszej, przeciwstawieniu. Ta sprawa, pojmowana 
jako dogodny spolczynnik polityki austryackiej wzglq- 
dem Polski i Rosyi, po raz pierwszy byla wylonila siq 
jeszcze pod koniec XYIII. wieku w umysle Jozefa II. 
pod wplywem wielkorusinsko-kozaczych zamyslow Po¬ 
temkina (1789); nastepnie, juz za Franciszka I., w po- 
czatku XIX. wieku, odiyla pod wplywem odmiany tole- 
rancyjnej w polityce unickiej rosyjskiej za Aleksandra I.; 
wreszcie przybrala ksztalty pozytywne pod wplywem 
wznowienia sprawy polskiej w erze napoleoiiskiej 
i Ksiestwa Warszawskiego a nastepnie ery kongresowej 
Krolestwa Polskiego, przyczem ostrze akcyi, podejmo- 
wanej w tym nowym kierunku przez rzad austryacki 5 
kierowalo siq odtqd jui nietyle w strong rosyjskq, ile 
szczegolniej w polskq. Utworzenie metropolii halickiej 
(1806) posiadalo w takim sensie wagq podwojnq, wy- 
zwalajqc unitow galicyjskich od zawislosci od zakrajo- 
wej metropolii unickiej polockiej i wplywow departa- 
mentu unickiego Kolegium peterslmrskiego, oraz umozli- 
wiajac rzadowi wiedeiiskiemu prowadzenie nadal na 
wlasnq rqkq systematyeznej polityki rusiiiskiej. Nader 
podatnem do tego narzqdziem byl pierwszy zaraz metropo- 
lita halicki (do 1814), Angellowicz, wychowaniec akademii 
jezuickiej i seminaryum ruskiego (Barbaraeum) w Wie- 
dniu,wzorowypasterz ale tez irzqdowiec namiarq owocze- 
snq, zaciqtv przeciwnik Polakow, nawoluja.cy swojq ow- 
czarnie rusiiiskq do walki z wkraczaj qcem do Galicyiw 1809 
wojskiem polskiem ks. Jozefa, autor wydanych wtedy, 
plomiennie lojalnych »Uwag patryoty austryackiego«, 
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inicyator zrodzonej podowczas koncepcyi urzedowej 
o Ru sin aid i jako »Tyrolczykacli Wschodu« (przeciw 
polskim sojusznikom Napoleona, analogicznie do spol- 
czesnej akcyi Tyrolu przeciw bawarskim), pierwszy 
odtqd przedstawiciel tendencyi antypolskiej na arcy- 
pasterstwie lialickiem. W tym samym kierunku zwra- 
calo si^ cale grono otaczajqcych go czynnych w dobie 
niniejszej dostojnikow ducbownycli, sr6d ktorych miej- 
sce wybitne zajmowal oficyal metropolitalny Harasie- 
wicz, niegdv uczen pijarski, potem rowniez wychowa- 
niec wiedenskiego Barbaraeum, umysl niepospolity, 
niegdy wydawca polskiego »Dziennika patryotycznych 
politykow« we Lwowie, nast^pnie jednak calkicm po- 
zyskany dla podjetej przez rzqd wiedeiiski polityki 
rusinsko-unickiej, awansujacv do dziwnie skojarzonej 
z jeg'o nazwiskiem i charakterem duchownym godnosci 
barona von Neustern, zawiadujacv archidyccczya przez 
lat kilka po zgonie Angellowicza, a i pozniej az do 
koiica zycia (1836) nader wplywowy, choc mniej wido- 
czny, kierownik koscielno-politycznej oryentacyi metro- 
politalnej. Pod jego tez glownie inspitacys pozostawal 
drugi arcybiskup Lewicki, rzadzacy (od 1818) metropolis 
halickq przez resztq niniejszego okresu. Takim to spo- 
sobem juz wtedy — rzecz zazwyczaj niedoceniona -# 
poczynaly dojrzewac w cichosci pod okiem opiekuiiczem 
rz^du pierwsze zasadj T zatargu rusiiisko-polskiego w Ga- 
licyi, ktorego objawy widome w nastgpnej dopiero wy- 
stqpily epoce. Do jakicli zas rozmiarow juz wtedy do- 
rastal ow zatarg, o tern swiadczy dowodnie ta okoli- 
cznosc, ze w czasie Rewolucyi listopadowej, latem 1831, 
powstal i funkcyonowal we Lwowie tajny »Komitet 
rosyjski«, pod przewodnictwem metropolity Lewickiego 
a pr/.v udziale Harasiewicza i wydatnych przedstawicieli 
miejscowego duchowienstwa i ogolu rusinskiego, celem 
przeciwdzialania akcyi rewolucyjnej polskiej oraz wspie- 
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rania akcyi wojennej rosyjskiej. Tak niepomyslny 
zwrot stosunkow narodowosciowych galicyjskich nie- 
pomalu tez byf ulatwiony z winy owczesnego spole- 
czenstwa polskiego w Galicyi, ktore, nieswiadome prq- 
dow poczynajqcych nurtowac miejscowa spolecznosc 
rusinskq, wyosobniajqc siq od niej bqdz obojqtnie bqdz 
nawet pogardliwie, tracqc wszelkie glebsze z niq zet- 
kniqcie, nie umialo wzglqdem niej nalezycie spozytko- 
wac Iqczqcej sity atrakcyjnej kultnry polskiej, poki 
jeszcze najsposobniejsza po terau byla pora. Proste 
w tym wzglqdzie wskazania polityczne nieco pozniej 
(1833) »przyjaciolom galicyjskim« dobitnie przekladal 
Mickiewicz: »Szczegolniej rniec na celu duchowienstwo 
ruskie; unikac wszelkich klotni z popami a mianowicie 
procesbw...; dawne przesqdy przeciwko niektorym kla- 
som mieszkancow, np. pewna pogarda ku dzieciom 
duchownych greckich, jest wielkim grzecliem politycz- 
nym, najniebezpieczniejszym dla sprawy naszej«; w isto- 
cie grzechy tego i pokrewnego rodzaju, popelnione w dobie 
owczesnej w Galicyi, uhitwia jqc powodzenie szkodliwej 
taktyki rusiiiskiej rzqdu, ciqzko pomscic siq miaty w przy- 
szlosci. Co siq tycze lwowskiego arcybiskupstwa ormiaii- 
skiego, obejmujqcego kilka zaledwo parafii, przy nader 
skromnem uposazeniu (6000 zlr.), piastowal je obecnie 
sqdzhvy Simonowicz. Zydzi galicyjscy pozostawali pod 
ociemniajqcq i wyzyskujqcq gospodarkq kahalnq; byli 
obciqzeni oplatami na rzecz skarbu (zwlaszcza dotkli- 
wym podatkiem koszerno-swiecowym, sciqganym przez 
oslawionq c. k. Koscherfleischverzehrungsundlichterziin- 
dungsaufschlagsgefdlladministration, wydzierzawianym 
w rece bogatych przedsiqbiorcow zydowskich i zwala- 
nym na klasq najubozszq), ktore ogblem wynosily 
okolo l 1 -/ 8 miliona zlr. rocznie, czyli przeciqtnie blizko 
40 zlr. na rodzinq; oplacali tym sposobem na rzecz 
skarbu austryackiego 14 razy wiqcej, niz placili za 
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Rzpltej; a jednak, pomimo tego ucisku podatkowego, 
ulegajac daznosci germanizacyjnej rz^du (zalozono 
dla nich w tym czasie miedzy innemi kilka specyal- 
nych, czysLo niemieckich szkol miejskich), niemczyli 
si^ \v swej warstwie zamozniejszej i uksztatcenszej, 
w przeciwieiistwie do ruchu polonizacyjnego, ujawnia- 
jqcego si^ juz wtedy w pewnej mierze wsrod odpowie- 
dniej warstwy ludnosci Zydowskiej \v Krolestwie Pol- 
skiem. 

Stosunki wloscianskie w Cxalicyi owczesnej przed- 
stawialy obraz oplakany. Ruina ekonomiczna tutejszych 
wlascicieli ziemskich, rabunkowa wyprzedaz dobr naro- 
dowych i funduszowych przez rz:jd w rece speknlantow, 
upadck rolnictwa, brak innych zrodel zarobkowych 
skutkiem zatamowania miejscowego przemyslu na rzecz 
austryackiego, wszystkie te okolicznosci odbic si§ mu- 
sialy fatalnie na losie wloscianina galicyjsldego. Rzqd, 
nie podejmujqc reformy wloscianskie j uskutecznionej 
wszak rownoczesnie w Poznanskiem, nie zdobywajqc 
si§ na zniesienie panszczvzny, nie udzielajqc zadnej 
pomocy realnej wlosciahstwu galicyjskiemu, wyzyskiwal 
jego niedoltj dla swoich widokow politycznych, stawia- 
jqc siebie i swojq binrokracy^ pomiedzy niem a oby- 
watelstwem, prowadzqc celowo do wewnqtrznego roz- 
darcia spolecznego. Przez wczesniejszy juz poufny 
okolnik Guberniuin lwowskiego (1813) wladzom polity- 
cznym galicyjskim pozostawioaq. byla juryzdykcya 
w sporach miedzy wloscianinem a dziedzicem. Wpraw- 
dzie nastepnie dekret ministeryum sprawiedliwosci wie- 
denskiego z sierpnia 1817 przekazywal decyzy§ w tego 
rodzaju sporach possessyjnych sqdom, ale wnet potem 
doniosly okolnik Hauera (16 wrzesnia 1817) zawarowal 
prowizorycznq \v rzeczonych sporach kompetency§ 
administracyjnych wladz obwodowych, ktore faktycznie 
przyswoily sobie odt^d decyzy^ ostatecznq w sporach 
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paiiszczyznianych i serwitutowych; nadomiar na pod- 
stawie rzeczonego okolnika ustalonq zostata odtqd zu- 
pelna dowolnosc procedury dowodowej ze strony gro- 
mad wlosc-ianskich wzgl^dem rozmiarow sluzebnosci 
lesnvch i pastvviskowych. Naczelnik obwodowy galicyj- 
ski zostal w ten sposob opiekunem i obroiicq wloscia- 
nina przeciw obywatelowi polskiemu w tym samym 
znpelnie charakterze, jak po2niej komisarz wlosciaiiski 
yv Krolestwie Polskiem. Zarazem przecie stwierdzic 
nalez} r , ze i owczesne obywatelstwo galicyjskie nic albo 
nadzwyczaj malo uczvnilo dla ,popra#y doli swego 
wloscianina, jesli pominqc niektore wynurzenia filan- 
tropijne, wyglaszane \v Sejmie stanowym. W ogolnosci 
zreszta caly nastroj owczesnych warstw przodujqcych 
w Galicyi pod wzgltjdem inicyatywy narodowo-spolecz- 
nej przedstawial siej ze wszcchmiar niepocieszajtjco, osu- 
nql si^ do poziomu znacznie nizszego, anizeli w spol- 
czesnem Krolestwie Polskiem a nawet w Poznanskiem. Ma- 
gnaterya przewaznie swiecila nieobecnosckp ludzie jak 
Czartoryski Konstanty, Jablonowski Ludwik, Potocld Al¬ 
fred, osobiscie nie bez zalet, przesiadywali bezczynnie 
w Wiedniu, nie naraza jac nawet swoich wplywow dwor- 
skich w interesie krajowym; srod obywatelstwa miejsco- 
wego podobniez gorowal duch apatyi w rzeczaeh publicz- 
nych; nieliczne zaszczvtne wyjqtki jedynie potwierdzaly 
regul^. Nawet mlodziez galicyjska okazala siej stosun- 
kowo wyjalowionq; zawi^zane w 1817 tajne Towarzy- 
stwo akademickie we Lwowie, do ktorego nalezeli 
Bielowski i Nabielak, niedlugie mialo trwanie; kto mogl, 
wynosil sicj na studya do Warszawy; ta okolicznosci^, 
mi^dzy innemi, tlomaczy sitj male lub raczej zadne 
powodzenie Towarzystwa Patryotycznego warszawskiego 
w Galicyi a nast^pnie nikly udzial tej dzielnicy w walce 
rewolucyjnej. 

Polityka rzqdu wiedeiiskiego wzgl^dem Galicyi, 
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jak wyzej zaznaczono, byla w okresie niniejszyni 
w znacznej mierze zawislq od stosunku do Rosyi wo- 
gole a od polityki rosyjskiej w Krolestwie w szczegdl- 
nosci. I'ranciszek I. za przykladem Aleksandra I. dwu- 
krotnie w tym czasie odwiedzal osobiscie swojq dziel- 
nicq polska, zjezdzal do Lwowa w lipcu 1817 i wrzesniu 
1823. Po pierwotnych laskach rzekomych dla Galicyi 
wzorem pierwotnych pomyslnych zapowiedzi Aleksan¬ 
dra dla Krolestwa, nastapily w lat kilka aresztowania 
i sledztwa polityczne we Lwowie wzorem analogicznych 
zarzadzeh warszawskich w tej samej porze. Nowy z kolei 
zwrot zaszedl w wiedenskiej taktyce rzqdowej wzglqdem 
Galicyi po wstqpieniu na tron Mikolaj a, wraz z zaostrze- 
niem siq przesilenia wschodniego a nastepnie wybucliem 
wojny rosyjsko-tureckiej. Juz samo bezkrolewie po 
Aleksandrze bylo przykrq niespodziankq dla Wiednia: 
nie posiadano til nalezytych informacyi o wczesniejszych 
tajnych dyspozycyach sukcesyjnych rosyjskich (o kt6- 
rych natomiast oddawna doskonale byl powiadomiony 
rzqd berlinski); oczekiwano nastqpstwa Konstantego, 
znanego ze swycli sympatyi dla Austryi i niechqci do 
Prus; i powitano tez z niepokojem wyniesienie Miko¬ 
la j a, znanego z usposobieh wrqcz przeciwnych, ziqcia 
krola pruskiego. Rzqd wiedenski zdqzyl nawet w pew- 
nej mierze skompromitowac si§ wzglqdem Mikola j a 
w najdrazliwszym momencie bezkrdlewia: posel austry- 
acki w Petersburgu, Lebzeltern, szwagier dyktatora- 
dekabrysty Trubeckiego, musial zostac odwolany. Ro- 
snqce wnet naprqzenie stosunkow obustronnych pod 
wplywem zaczepnej polityki rosyjskiej w sprawie wscho- 
dniej odbilo siq posrednio na polityce austryackiej 
w sprawie polskiej. Austrya, zagrozona w najzywot- 
niejszych swych interesach przez zdobywcze zamysly 
tureckie Mikolaja, zmuszona liczyc siq z ewentualnosciq 
zbrojnego ich poliamowania, poczqia wiqcej niz kiedy- 
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kolwiek oglqdac si^ na Galicy^, starajqc si^ tembardziej 
menazowac swojq tutejszq ludnoSc polskq, im ostrzejsze 
zatargi wyradzaly si^ rownoczesnie pomi^dzy Mikolajem 
a Krolestwem Polskiem podczas toczijcej si^ wlasnie 
w Warszawie sprawy Sqdu Sejmowego. Pod naciskiem 
takich pobudek nastapil nowy okres konkurencyjnych, 
dose zresztq tanich grzecznosci rzqdowych dla Galicyi: 
obsadzono katedr^ j^zyka i literatury polskiej na Uni- 
wersytecie hvowskim, zezwolono na uroezyste polozenie 
kamienia w^gielnego pod Zaklad Ossolinskich (1827), 
wydano rozporzadzenie Gubernium o obowiqzkowej 
znajomosci j^zyka polskiego przez krajowych urz^dni- 
k6w politycznych (1828), zgodzono si§ na Towarzystwo 
gospodarskie (1829), sam gubernator Lobkowitz ukazy- 
wal si$ publieznie w kontuszu, zagajal Sejmy w j^zyku 
polskim itp. W tym satnym czasie, po koronacyi Miko- 
laja w Warszawie, a pod wplywem grozby zamachu 
rosyjskiego na Galicyi, noszono si$ w Wiedniu z zamia- 
rem wcielenia Galicyi do Krolestwa W^gierskiego: z po- 
wodu koronacyi nastepey tronu, areyksiecia Ferdynanda, 
na krola w^gierskiego, w postulatach Sejmu wtjgicr- 
skiego w Preszburgu umieszczono zqdanie inkorporacyi 
Galicyi do WQgier; dla rozstrzygni^cia tej sprawy usta- 
nowiono juz w Wiedniu Kornisyq mieszanq galicyjsko- 
w^gierskq; podczas koronacyi Ferdynanda (we wrze- 
sniu 1830) noszono przed nim, jako krolern w^gierskim, 
sztandar z herbem Galicyi; nast^pnie jednak, skutkiem 
wybuchlej tymezasem Rewolucyi listopadowej i zni- 
kniqcia zarazem wszelkicli obaw od Mikolaja jako 
krola Polskiego, mysl porzucono. 

SZL4SK AUSTRYACKI. 

Zylo tu w okresie niniejszym okolo 100.000 ludnosci 
polskiej, stanowiacej w tej prowincyi przeszlo 30% 
a w samem Ksicjstwie Cieszynskiem wi^kszosc ogolu 
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mieszkaiicow. Ludnosc ta, pomimo kilkowiekowego 
z Polska rozbratu i usilnej czechizacyi, potem, od Jo- 
zefa II., niemczenia, zachowala swq narodowosc. Lud 
tutejszy, ubogi i ciemny, twardo przccie trzymal slf swej 
mowy, zepsutej, lecz nie zatartej zgola gwarq miejscowa, 
uiywanej nietylko w obejsciu ustnem, lecz i w prywa- 
tnycli inicdzv soba umowach pisemnych. Polskosc, wspie- 
rana blizkoscig Kalwaryi Zebrzydowskiej, Czqstochowy, 
Krakowa, znajdowala sobie glownie ochromj na gruncie 
religijnym. Mialy staly odbyt srod Szlazakow cieszyh- 
skich modlitewniki i kancyonaly polskie, przycliodzjice 
z Cz^stochowy, a nawet z Opola i Wroclawia. Niemczace 
skutki przvnalcznosci do dyecezvi katolickiej wroclaw- 
skiej rownowazone byly przez wplywy miejscowvch 
z urodzcnia ksi^zy Polakow. W samym Cieszynie dru- 
kowane byly w tym okresie ksiqild religijne polskie, 
modlitewnik (1823) i litanie (1825) katolickie, katechizm 
ewangelicki (1826), tloczony t. zw. szwabachem (goty- 
kiem), lecz dobra polszczyzna. W szkolach ludowych, 
ktorvch podowczas (w 1828) bylo w Ivsicstwic Cieszyn- 
skiem 74 katolickich oprocz ewangelickich, wprawdzie 
postaremu byl obowigzkowo w uzyciu elementarz czeski; 
ale zaraz potem sluzyl dzieciom do czytania katechizm 
i Nowy Testament polski, i to szczegolnie sr6d ewange- 
likow polskich, okazuj acych, pomimo braku spccyticznej 
w tym wzgledzie podniety religijnej, przyrodzone wy- 
trwauie przy ojczystej tradvcyi narodowosciowej. Ksieza, 
jako okr^gowi dozorcy szkolni, o ile pochodzili z tutej- 
szego ludu szlqsko-polskiego, sprzyjali tej praktyce szkol- 
nej, ustalonej bez tendencyi swiadomej, naturalnym po- 
ciqgiem rodzicow i dzieci. W niektorych szkolach, jak 
w Mazahcowicach, \v Ligocie pod Bielskiem, jczykiem 
wykladowym juz podowczas byl wylac.znie polski. Szcze- 
golne polozyl til zaslugi proboszcz ligocki, ksiadz Ole- 
jak, ktory w Cieszyiiskiem juz w okresie niniejszym byl 
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pierwszym poprzednikiem wybitnych dzialaczow, majq- 
cych nastepnie kolo polowy XIX. wieku podjqc na szer- 
szq skalq sprawq odrodzenia polskosci na Szlqsku. 

POZNANSKIE. 

Z czesei Ksiestwa Warszawskiego, odebranej przez 
Prusy na Ivongresie Wiedenskim, a mianowicie poznan- 
skiego, bydgoskiego i czqsci kaliskiego departamentow 
Ksiestwa, t. j., obok ulamka pierwszorozbiorowego, 
z przewaznej zawartosci udzialu pruskiego w drugim 
rozbiorze, zaokrqglonej przez czqsc obwodu Noted, 
drobne skrawki od Marchii i Szlaska, powstalo Wielkie 
Ksiqstwo Poznanskie na przestrzeni okolo 29.000 kilo- 
metrow kwadratowych z ludnosciq okolo 850.000 mie- 
szkancow, wzroslq pod koniec (1830) do blizko 1,100.000, 
w czem bylo katolikow okolo 680.000, ewangelikow 
przeszlo 300.000, zydow 70.000. W okresie niniejszym 
przyrost ludnosci ewangelickiej, przy trwajqcej imigra- 
cyi, byl szybszy niz katolickiej w stosunku okolo 15% 
(kiedy w pozniejszym okresie ucisku 1831—1900 prze- 
ciwnie byl wolniejszy w stosunku 25%); przyrost zydow 
utrzymal si^ w stosunku 10% (kiedy w pdzniejszym 
okresie czysto germanizacyjnym przy wynildej emigra- 
cyi zydowskiej nastqpil ubytek w stosunku 50%)- Juz 
w patencie okupacyjnym krola Fryderyka-Wilhelma III. 
(15 maja 1815), ustanawiajqcym Wielkie Ksiqstwo Po¬ 
znanskie, zostaly od niego oderwane 2 powiaty, chel- 
TOiiiski i michalowski, oraz miasto Torun i wcielone do 
prowincyi Prus Zachodnich; przyrzeczony natomiast 
w tymze patencie tytulem indemnizacyi powrot z Prus 
Zachodnich 2 powiatow, kamienieckiego i waleckiego, 
nie zostal urzeczywistniony. Okupacya rozpoczqta na- 
tychmiast (24 maja) zostala przeprowadzona silq zbrojnq, 
bez remisyi legalnej, przez generala pruskiego Thiimena. 
Po zaj^ciu Poznania (28 maja), odbylo si$ tu, wobec 
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wojewodow Wybickiego i Dziatynskiego, uroczyste zdje- 
cie herbu polskiego; na jego miejsce zawieszony zostal 
nowy herb poznanski, t. j. na wzbr herbu Krolestwa 
Polskiego, czarny pruski »krolewsko-prusko-wielkoksiq- 
zqcycc Orzel, majqcy w popiersiu Orla bialego (8 czer- 
wca). W wydanej uprzednio (15 maja) proklaraacyi 
krblewskiej zapewnial Fryderyk-Wilhelm mieszkaricdw 
Wielkiego Ksiqstwa, iz otrzymajq rowne z innemi 
prowincyami uczestnictwo w ogolnych urzqdzcniach 
konstytucyjnych obiecanych monarchii, poreczal zasto- 
sowanie jqzyka polskiego (obok niemieckiego) »we 
wszystkich sprawach publicznych«, dopuszczenie Po- 
lakow bez ograniczenia do wszystkich urzqdow i go- 
dnosci; »i wy takze — glosil, odpowiadajqc niejako na 
stworzenie Krolestwa Polskiego — otrzymaliscie ojczy- 
znq... bqdziecie wcieleni do mojej monarchii bez ublize- 
nia waszej narodowosck. Istotnie w przepisanej Poznah- 
czykom rocie przysiegi homagialnej, odebranej po pol- 
sku w farze poznahskiej (3 sierpnia), umieszczony zostal 
zwrot: »uznajq cz^sc Polski, ktora... do krola pruskiego 
znow przypadla, za moja ojczyzne«, wyosohuiajqcy 
formalnie Poznanskie od reszty Prus pod wzgledem 
narodowym. Zarazem rozkaz gabinetowy krolewski 
do kanclerza Hardenberga i ministra sprawiedliwo- 
sci Kircheisena (3 maja) poreczal prawa zywiolu 
polskiego w organizacyi sqdownictwa i ustalal za- 
sadq, ze prezesi Sqdow ziemianskich i apelacyjnego 
oraz ogol konsyliarzow maja bye wybierani z Polakow. 
W rozwini^ciu tego rozkazu wydane zostaly Ogolne za- 
sady organizacyi prawnej i administracyjnej (12 lipca 
1815), obok przywrocenia pruskiego Prawa krajowego 
(Landrecht) na miejscu Kodeksu Napoleona, zachowu- 
jqce jqzyk polski w procedurze sqdowej, z tym tylko 
wyjqtkiem, ze w powiatach z przewazajqcq ludnosciq 
niemieckq wolno sporzqdzac protokoly sqdowe w j^zyku 
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niemieckim; organizacya sqdownictwa krajowego powie- 
rzomj zostala Schonermarckowi, mianowanemu wicepre- 
zesem Sadu apelacyjnego w Poznaniu, i przeprowadzonq 
przez niego w duchu naogol trafnym i bezstronnym. 
Kraj podzielony zostal na dwie regencye, poznaiiskq, 
obejmujqcq 60% obszaru Ksiestwa, z silniejsz^ przewagq 
iywiolu rdzennie polskiego, oraz bydgoskq, z silniej- 
szem skupieniem ludnosci niemieckiej. Namiestnikiem 
krolewskim w Ksi^stwie, z rezydencyq w Poznaniu, liczq- 
cym (w 1816) okolo 22.000 mieszkancow, mianowany 
zostal Polak, ks. Antoni Radziwill, zonaty z ksi^zniczkq 
prusk^, Luizq Hohenzollern, stqd osobiscie zblizony do 
krola; winien on by! zostac posrednikiem mi^dzy koronq 
a krajem i »uwiadamiac krola o zyczeniach i potrze- 
bach« Polakow; dobry w g'runcie Polak, ale niedosc har- 
townego charakteru, dyplomatyzujqcy i zmuszony liczyc 
sic ze swemi stosunkami rodzinnemi z dworem, Radzi¬ 
will podczas swoich pietnastolctnicb rzadow namiestni- 
kowskich w bardzo ciasnych granicacb zawarl nadan^ 
sobie rol^ posredniczqcq. Nadprezydentem prowincyi 
zostal Zerboni di Sposetti, obywatel dawniej w Ksie- 
stwie Warszawskiem osiadly, obecnie wlasciciel ziemski 
w Poznanskieni, Niemiec swiatly, post^powy i Pola- 
kom szczerze zyczliwy. Co wi^cej, w tych pierwszych 
latach, przychylna dla Polakow oryentacya polityki 
berlihskiej, powodowana spolzawodnictwem z poli- 
tykq Aleksandra w Krolestwie, posuwala si§ do tego, iz 
noszono si^ nawet z zamiarem zaprowadzenia, na wzor 
armii Krolestwa, oddzielnego wojska liniowego polskiego 
w Poznahskiem. W tym celu Fryderyk-Wilhelm, przez 
ministra wojny Royena, rozpoczjjl (1816) rokowania z ge- 
neralem Kosinskim, przyjetym w stopniu general-poru- 
cznika do armii pruskiej; rokowania te, do ktorych 
usilowano wciqgnqc rowniez generalow Dabrowskiego 
i Dzierzanowskiego, zostaly ostatecznie zaniechane. Zna- 
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miennq byla rdwniez sprawa, wcale naseryo w tym 
czasie rozstrzqsana, projektowanego malzeiistwa mlod- 
szego ksi^cia pruskiego (po^niejszego Wilhelma I.) 
z namiestnikownq Elizq Radziwillownq; na przeszkodzie 
stanza glownie opozycya AJeksaudra, ktory uchylil si$ 
od proponowanej mu z Berlina adoptacyi ksi^zniczki, 
przez co chciano posrednio upewnic si§ o jego apro- 
bacie. 

Wkrotce jednak po tak uprzejmych poczatkach 
zacz^ly pogarszac si$ stosunki. Juz nowa Ustawa o sqdo- 
wnictwie poznanskiem (9 lutego 1817) wprowadzila nie- 
ktore ograniczcnia w duchu germanizacyjnym, stosowane 
odtqd coraz obszerniej, zwlaszcza w regencyi bydgoskiej, 
gdzie w korespondencyi st^dow nietylko z wladzami, lecz 
nawet z ksiqzmi jako konserwatorami ksiqg stanu cywil- 
nego, zaczeto domagac si^ j^zyka niemieckiego; podo- 
bniez z powodu przepisu tej Ustawy (§ 143), iz »ze 
wzglcdu na strony« (w tekscie oryginalnym bylo dwu- 
znaczne wyrazenie T>nach dem Bedilrfniss der Parleiem) 
obadwa j^zyki, polski i niemiecki, sa narowni j^zykiem 
urz^dowym w sqdzie, pocz^to stosowac interpretacy^, 
popierajqctj jednostronnie niemczyzn^. Nieco pozniej 
pokrcwna dijznosc ujawnila si^ rowniez w dziedzinie 
edukacyjnej. Wprawdzie w mysl por^czen krolewskich 
pierwotnie j^zyk polski zostal pozostawiony jako j^zyk 
wvkladowy w szkolach srednich (gimnazyach w Pozna- 
niu, Bydgoszczy, Rydzynie, progimnazyach we Wscho- 
wie i Pakosci) oraz szkolach elementarnych. Co wiqcej, 
w odpowiedzi na zapytanie regencyi poznanskiej wzgl^- 
dem rozpowszechnienia j^zyka niemieckiego, udzielony 
zostal z Berlina wazny reskrypt liberalny ministra 
oswiaty Altensteina (13 grudnia 1822), stwierdzaj^cy 
doslownie: iz »\vprawdzie zalezy rzqdowi na tern, aby 
ludnosc polska umiala po niemiecku celem uczestnicze- 
nia w korzysciach instytucyi panstwowych, ale bynaj- 
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mniej dlatego nie jest koniecznem, aby Polakow ger- 
manizowac... Wyksztalcenie bowiem tak cztowieka, jak 
i narodu tylko ojczysta zapewnia mown; tq cliciec mu 
wziqc, ...natomiast zas cliciec zaszczepiac mu sztucznie 
mow^ obcq, byloby zgola przewrotnq drogq wzglqdem 
pojedyriczego cztowieka, col dopiero calego narodu, 
chociazby ten nie posiadal tak bogatego, odrqbnie wy- 
ksztalconego i wykonczonego jqzyka, jakim jest polski... 
Kazda zwierzchnosc, ktora religiq i jqzyk narodu, te 
swiqtosci najdrozsze, uznaje, szanuje i broni, moze bye 
pewnq, ze zjedna sobie serca poddanycli, ta zas, ktora 
obojqtnq jest na nie lub zamachow na nie siq dopusz- 
cza, jqtrzy i bezczeSci narod, sposobiqc sobie zarazem 
niewiernych i zlych poddanych«. Ale niebawem te za- 
sady liberalne ulegty pogwalceniu w praktyce; krok 
za krokiem zwlaszcza od 1825 zaczqla siq pokqtna 
akeya antypolska w szkolnictwie poznanskiem, zwijanie 
niektorycli zakladow wychowawczycli czysto polskicli 
(w Rydzynie, Pakosci), otwieranie niemczqcych (w Le- 
sznie), stopniowe wypieranie polszczyzny w gimnazyach 
do klas nizszyeh, przygotowujqce powolnq germanizacyq 
calego szkolnictwa. Zwrot tenniepomyslny dokonal siq rb- 
wnolegle z analogicznym zwrotem w Krolestwie Polskiem, 
a pozostawal w zwiqzku z akeya represyjnq w dziedzinie 
wycliowania publieznego, wszczqtq w tym czasie a obo- 
strzonq zwlaszcza od 1824 przez rzqd pruski Iqcznie z au- 
stryackim z powodu t. zw. »knowan demagogicznych« 
na uniwersytetach niemieckich. Sprawa zalozenia Uni- 
wersytetu w Poznaniu, dawniej juz rozwazana, zostala 
i tym razem rozstrzygniqtq odmownie; mlodziez tutejsza 
polska byla zmuszona udawac siq na wszechnice pru- 
skie we Wroclawiu, Ivrolewcu i Berlinie. Przy ohjqciu 
Ksiqstwa przez Prusy w 1815 bylo w Poznanskiem szkbl 
ogoleni okolo 540, w nich nauczycieli 890, uezniow 31.000; 
w ciqgu doby niniejszej uezyniono znaezne postqpy 
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zwlaszcza w zakresie nauczania poczqtkowego; samych 
tylko szkol elementarnych katolickich zalozono okolo 
400; slabq strong stanowilo jednak nader skqpe uposa- 
zenie nauczycieli (w wielu wypadkach po kilka talarow 
rocznie). 

Z wielkim dla kraju pozytkiem bylo zalozenie (15 
grudnia 1821) Instytutu Ziemstwa kredytowego na wz6r 
szlqskiego, obok stosownej rewizyi porzqdku hypotecz- 
nego; za tym przykladem po kilku latach mialo pojsc 
Krolestwo. Przez ogolne przepisy sqdownicze z lipca 1815 
oraz pbzniejszy patent krolewski (9 listopada 1816), wraz 
z przywroceniem Landrechtu, zostawione jednak zostaly 
w rnocy sankcye napoleonskie Ksiestwa Warszawskiego 
o stosunkach poddaiiczych i wloscianie uznani za wol- 
nych uzytkownikow nadanej im przez dziedzicow roli 
za okreslone prestacye w gotowiznie lub naturze; zas przez 
rozkaz gabinetowy (6 maja 1819) zapobiegano wyzyski- 
waniu zasad kodeksowycli przez dziedzicow celem wy- 
6wiecania wloscian z gruntow pod pozorem czystego 
wzajemnego stosunku umownego. Wreszcie przez prawo 
(8 kwietnia 1823) dokonano uwlaszczenia wloscian w Po- 
znanskieni za uiniarkowanq indemnizacyq obliczanq 
przez specyalne Komisye likwidacyjne rzqdowe. Zasady 
regulacyjne w niniejszem prawie uwlaszczajacem dla 
Poznanskiego byly ustanowione w energiczniejszym i do- 
godniejszym dla wloscianina sposobie, niz dla innych 
prowincyi monarchii pruskiej, gdzie wiqcej liczono siq 
z interesem szlachty, kiedy przeciwnie, w Poznaiiskiem 
zalezalo rzqdowi na wziqciu pod swojq protekcyq ludu 
wlosciaiiskiego polskiego i postawieniu opiekunczej sciany 
rzqdowej pomiqdzy nim a obvwatelstwem; istotnie wy- 
nikly stqd zrazu liczne procesy obywateli z wloscian- 
stwem, ktore tez w pozniejszym okresie zachowywalo 
si$ naogot dose obojqtnie wobec nastepnych pr6b po- 
wstanczycli szlacheckich: ale koniec koiicem lepsze prawo 
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uwlaszczajace wyszlo na dohre krajowi, przyspieszajqc 
ufundowanie dobrobytu wloscianina poznanskiego i uzda- 
tniajqc go w nastqpstwie, po dojsciu do peini samo- 
wiedzy narodowej, do tem skuteczniejszej walki z ger- 
manizacyq ekonomicznq i kulturalnq. 

Stosunki koscielne zwracaly szczegolnq uwagq rzqdu 
pruskiego, majqcego podowczas w swojem wladaniu 1 I 3 
ludnosci katolickiej, w czem przeszlo polowq stanowili 
Polacy. Z niechqciq patrzyiy siq Prusy na ustanowienie 
prymasostwa warszawskiego, dokonane pomimo zywego 
oporu posla pruskiego przy Watykanie, historyka Nie- 
buhra, i oddanego rzqdowi arcybiskupa gniezniebskiego, 
Raczynskiego. Na mocy uzyskauego przez Prusy kon- 
kordatu z Rzymem, zawartego miedzy Niebulirem a kar- 
dynalem Consalvim, \\ T 3 'dal Pius VH. bullq De salute ani- 
marum (14 sierpnia 1821), regulujqcq stosunki koscielne 
\v Prusiech, przyczem stolica arcybiskupia gniezniebska 
przeniesionq zostala do Poznania, z poddaniem biskup- 
stwa chelminskiego metropolii, lecz z exempcya biskupstw 
warminskiego i wroclawskieg'o. Po rezyguacyi Raczyii- 
skiego (1818), arcybiskupstwo wakowalo przez 3 lata, 
obsadzone nastqpnie (1821) przez Gorzenskiego, po jego 
zgonie przez zacnego Wolickiego (1829), wreszcie przez 
Dunina. Ten ostatni w chwili wybuchu Rewolucyi listo- 
padowej pod naciskiem rzadowym dal siq sklonic do 
wydania ostrego listu pasterskiego (9 grudnia 1830) 
przeciw powstaniu, gdzie pod groibq kar niebieskich 
i ziemskich rzucal anatemq na »zle niysk}cych« burzy- 
cieli porzqdku panstwowego. Powolnosc metropolitow 
dla rzqdu pruskiego nie miala zapobiedz wybuchowi juz 
w nastqpn\ r ra okresie ostrego zatargu koscielno-polity- 
cznego, ktory niebawem, z powodu malzebstw miesza- 
nycli, najsilniej mi at zaostrzyc siq w obrqbie me tropolii 
gniezniensko-poznanskiej i samego wtasnie Dunina na- 
razic na najsurowsze represye rzqdowe. 
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W ogolnosci, w polityce polskiej rz;idu pruskiego 
w Poznanskiem w okresie niniejszym daj^ si§ rozroznic 
dwa momenty zasadnicze, scisle zawisle od polskiej po¬ 
lity ki Rosyi: naprzod, konkurencyjny w pierwszych 
Iatach, poki rozwini^cie zalozen konstytueyjnych i tery- 
toryalnych Ivrolestwa Polskiego zdawalo si$ zagrazac 
ciqzeniem w tamtq strong dzielnicy polskiej Prus; nast$- 
pnie, prowokacyjny, odkqd otwierala si^ ewentualnosc 
katastrofy w stosunkacli polsko-rosyjskich. Rowno- 
czesnie z akcyjj represyjn^ przeciw zwiqzkom tajnym 
w Warszawie wytoczone zostaly podobne sledztwa 
w Poziianiu przez rozkaz gabinetowy krblewski (10 li- 
stopada 1821), przyczem wykazany zostal udzial Po- 
znaiiczykow, z Uminskim na czele, w Towarzystwie 
Patryotycznem warszawskiem; jednak wyrok w tej 
sprawie Sadu ziemianskiego poznanskiego (1 pazdzier- 
nika 1827) wypadl stosunkowo lagodnie i jeden tylko 
Uminski skazany zostal na kilkoletnie wiezienie w twier- 
dzy, inni wspoloskarzeni (Mielzynski i Jozef Krzyzano- 
wski) uwolnieni. Po usuni^ciu si§ Zerbonego (w styczniu 
1825), nastepea jego, dawny urzqdnik za czasow pruskich 
w Warszawie, szorstki w obejsciu lecz uczciwy nadpre- 
zydent Baumann staral si§ jeszcze w pewnej mierze 
lagodzic skutki reakcyjnego zwrotu berlinskiego wzgl§- 
dem Ksi^stwa; jednakowoz dawaly si$ one coraz dot- 
klhviej we znaki, pomimo wszelkich pozornych zboczen 
i widokow poprawy, zawislych od przechodnich kon- 
junktur politycznych. 

Jesli ze strony Prus wzgl^dem Poznanskiego w pe¬ 
wnej przynajmniej mierze, bqdzcobadz w znacznie 
wyzszej niz ze strony Austryi wzgl^dem Galicyi, stalo 
si§ zadosc, w poczqtku zwlaszcza doby niniejszej, trak- 
tatowym sankcyom narodowosciowym Kongresu Wie- 
denskiego, to natomiast znacznie dluzej wwpadlo tu 
czekac na ulamkowe bodaj urzeczywistnienie zapowie- 
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dzianych sankcyi konstytucyjnych. Dopiero po nadaniu 
monarchii pruskiej ogolnego prawa o Sejmach prowin- 
cyonalnych (5 czerwca 1823), na mocy wydanych w jego 
rozwini^ciu specyalnych przepisow dla Poznanskiego 
(27 marca 1824) oraz instrukcyi dodatkowej krolewskiej 
1826, otrzymalo Wielkie Ksi^stwo swoje urzqdzenie 
sejmowe na zasadach nast^pujfjcych: Sejm sklada si^, 
oprocz 4 panow z glosem udzielnym (kskjz^ta Radzi- 
will, Sulkowski, Thurn-Taxis, hr. Raczynski), z przed- 
stawicieli 3 stanow: 22 poslow od rycerstwa; 16 od 
miast (Poznan 2, Rydgoszcz, Leszno, Mi^dzyrzec, Rawicz, 
Wschowa po 1, reszta zbiorowo po 1 od 2 —4 miast); 
8 od gmin wiejskich. W stanie rycerskim oraz pierw- 
szych 6 miastach samoistnych dokonywaj^ si^ wybory 
bezposrednie; w pozostalych miastach oraz gminach 
— dwustopniowe. Cenzus wyborczy czynny wymaga 
24 lat wieku i posiadania wlasnosci gruntowej wartosci 
300 talarow (dla obiorcow drugiego stopnia 500 tala- 
row); bierny 30 lat wieku i posiadania od lat 10 wlas¬ 
nosci nieruchomej dziedzicznej, dla stanu rycerskiego 
t. zw. szlacheckiej, dla poslow miejskieh jednostopnio- 
wych — wartosci 6000, dwustopniowych — 2000, dla 
poslow wiejskich — 1500 talardw. Poslowie obierani 
s^ na lat 6, z wylosowywaniem cotrzechletniem w po- 
lowie. 2ydzi s£j wyl^czeni od uzywania praw politycz- 
nych. Sejm zwoluje siQ pierwotnie sposobem proby co 
2 lata; trwanie sesyi, uznaniu krola w miarQ potrzeby 
zostawione, przeci^galo si§ faktycznie do 2 miesi^cy. 
Sejm, niejawny, obraduje z wylaczeniem zgola publicz- 
nosci; protokoly sesyjne, prowadzone w dwoch j^zy- 
kach, polskim i niemieckim, w skrotach jedynie oglaszane 
bye mogjp Marszalek sejmowy, wylfjcznie z pierwszego 
stanu wyznaczany, mianuje sklad wydzialow (komisyi) 
sejmowych. Do waznosci donioslejszych uchwal wy- 
maganij jest wiqkszosc */s lub nawet f 4 gtosiijacych. 
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Jasnq jest rzecza, jak dalece niniejsze zasady reprezen- 
tacyjne przyznane Poznanskiemu, wyzsze zapewne od 
fikcyi stanowej galicyjskiej, pozostawaly przecie \v tyle 
poza prawem konstytucyjnem Krolestwa Polskiego. Po 
dlugiem jeszcze wahaniu, po odprawieniu wszystkich 
juz innych Sejmow prowincyonalnych pruskich, na sa- 
mvm ostatku zwolany zostal nareszcie poznanski. Sejm 
otwarty zostal w gmachu namiestnikowskim w Pozna- 
niu (21 pazdziernika 1827) przez nadprezydenta Bau- 
manna jako komisarza krolewskiego; marszalkiem zostal 
general Antoni Sulkowski. Srod 21 poslow szlacheckich 
(braltowalo posla powiatu krobskiego, gdyz ten powiat za 
obior Krzyzanowskiego, oskarzonego o udzial w Towa- 
rzystwie Patryotycznem, jakkolwiek uwolnionego ab 
instantia, zostal pozbawiony prawa elekcyjnego, podo- 
bniez jak w Krolestwie kaliski za obidr Niemojowskiego 
na miniony Sejm warszawski) 4 tylko bylo Niemcow; 
natomiast srod miejskicli 2 tylko bylo Polakdw a srdd 
wiejskich ani jednego. Ta ostatnia okolicznosc anor- 
malna tern siq zresztq tlomaczyla, ze, wobec wymaga- 
nego do obieralnosci cenzusu dziesiqcioletniej wlasnosci 
grnntowej, przy dokonywanej dopiero regulacyi wlo- 
scianskiej, wloscianie polscy nie wehodzili wcale w ra- 
chubq naprzeciw possessyonowanych oddawna kolonistow 
niemieckicli. Na miejsce naczelne czynnosci sejmowych 
wysunqly siq grawamina z powodu pokrzywdzenia jq- 
zyka polskiego w zakresie sqdowniczo-szkolnym, popie- 
rane w czasie rozpraw glownie przez energicznego posla 
obornickiego Niegolewskiego. Po zlozeniu do laski 
dwudziestu kilku petycyi i wnioskow w tej przede- 
wszystkiem sprawie zasadniczej oraz w innych donio- 
slych kwestyach praktycznych, jak regulacyjnej, kredy- 
towej, zydowskiej itp., i zamkniqciu obrad (22 grudnia), 
marszalek Sulkowski udal siq do Berlina celem osobi- 
stego poparcia przelozeii sejmowych. NiezawiSle od 
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tego Sulkowski, dobrze widziany u dworu a zwlaszcza 
majqcy wzi^cie u nast^pcy tronu (pozniejszego Fryde- 
ryka-Wilhelma IV.), staral si^ wtcdy uzyskac rozwini^cie 
prawnopanstwowej samoistnosci Poznanskiego przez 
stworzenie rady namiestniczej przy Radziwille w Po- 
znaniu oraz sekretaryatu stanu Wielkiego Ksi^stwa przy 
krdlu w Berlinie. Starania te, zresztq bezskuteczne, 
a podejmowane w 1827 — 1829, bvly zachecane z pew- 
nych sfer dworsko-sztabowych berlinskicli, sklonnych 
wyzyskac konstelacy^ politycznq wytworzona przez sp61- 
czesne powiklania tureckie i warszawsliie. W tym to 
czasie podejrzliwy W. Ksiqz^ Konstanty, na podstawie 
doniesieii tajnych Roznieckiego, ostrzegal Mikolaja 
(w raporcie 1 grudnia 1827) o zarzqdzeniach mobiliza- 
cyjnych dla 5, 1, 2 i 6 korpusow pruskich koiisystuj;|- 
cych w Poznaniu, Toruniu, Gdansku, Krolewcu i na 
Szlqzku, w zwi^zku z zamyslami berliiiskiemi zuzytko- 
wania Polakow do wojny z Rosyq. Odprawa Fryderyka- 
Wilhelma III., udzielona po roku dopiero (20 grudnia 
1828) na petycye sejmowe, trzymana w tonie laskawym 
i pojednawczym, zawierala niektore konccsye w sprawie 
jezykowej, ktore przecie pocz^sci tylko zostaly urzeczy- 
wistnione. Sejm nast^pny, otwarty (10 stycznia 1830) 
w tym samym niemal sldadzie co pierwszy, filial prze- 
bieg naogol podobnv do poprzedniego zarowno w toku 
obrad jak w tresci analogicznej zlozonych do laski 
kilkunastu petycyi, w ktorycb brzmieniu atoli odzywalo 
sie tem silniejsze rozgoryczenie, im mniejszym okazy- 
wal siq skutek dotychczasowyc.h zazaleii. W rzeczy sa- 
mej, ze statystyki, przedstawionej Sejmowi przez mar- 
szalka, wynikalo, ze na 7 dyrektorow Sqdow ziemianskich 
jeden tylko by! Polak, na 41 radcow sqdowycli— 7, na 
12 asesorow — 5 Polakow; w obu regencyach prezesi 
i radcy wyzsi byli wyhjcznie Niemcy, na 20 radcow 
regencyjnych bvlo 3 Polakow, na 10 asesorow — 2 Po- 
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lakow. Sejm otwarcie wypomnial krolowi jego »obie- 
tnic§ zapewnic Ojczyznej i powierzyc wvkonanie woli 
swej pieczy urzqdnikow, oba jejzyki posiadajacych«. 
Tymczasem po smierci Baumanna (w pazdzierniku 1830) 
objat wtadze nowy nadprezydent, dawniejszy radca 
prezydyalny przy wielkorzadcy Prus Zachodnio-Wscho- 
dnich, Sclionie, w jego szkole wycliowany sprezysty 
biurokrata-dzialacz, Flottwell, ktory od pierwszej chwili 
urzqdowania, idfjc ngka w r^.k^ z zaci^tym wrogiem 
Polakow, generalem komeiidcrujacyni w Poznaniu, Grol- 
manem, ze swiadoma konsekwencya zmierzal do zni- 
weczenia udziclonych Ksitystwu porqk konstytucyjno- 
narodowosciowych i do inauguracyi nowej ery wr^cz 
germanizacyjnej. Era ta niezwlocznie nastapila dla 
Wielkiego Ksiqstwa Poznauskiego z eliwila upadku 
Rewolucyi listopadowej. 

PRUSY ZACHODNIE. 

Prowincya Prus Zachodnieb, zabrana przez Prusy 
w pierwszym rozbiorze Polski 1772, okrojona nieco 
w 1807 na rzecz Ksiestwa Warszawskiego, zaokrqglona 
znowuz obecnie badz czQsciij przyznanych stamtqd na 
Kongresie Wiedeiiskim zwrotow pierwszopodzialowych, 
t. j. powiatami chelmiiiskim i michalowskim (liczacemi 
teraz 115.000 niieszkaiicow), bqdz przyznanego rowno- 
czesnie zwrotu drugopodzialowego, t. j. zabranego 
w rozbiorze 1793 Torunia (teraz 10.000 niieszkaiicow), 
jakotcz wolnego miasta Gdaiiska z okolicq (liczq- 
cego teraz 80.000 niieszkaiicow), obejmowala w 1815 
okolo 25.000 kilometrow kwadratowych z ludnoscia 
700.000 niieszkaiicow, w czem liczono (w 1825), mniej 
wi^cej w polowie, po 350.000 Polakow oraz Niemcow, 
przy 20.000 zydow. Dzielnica ta w przewaznej swej 
czejsci znajdowala si^ pod najsilniejszym, bo datujacym 
siQ jeszcze od Fryderyka II., i najdluzszym, bo przelo- 
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tnie tylko przerwanym przez wypadki wojenne 1806—7, 
wplywem asymilatorskim, rzqdowym i kulturalnym, 
pruskim. Wprawdzie jeszcze w chwili tworzenia Ksi^- 
stwa Warszawskiego stary Malachowski naglqco upo- 
mnial si§ u Napoleona (w pismie 3 czerwca 1807) 
o »powrocenie cz^sci wojewodztw Chelminskiego, Po- 
morskiego i Malborskiego, wcielonych do departamentow 
Krolewieckiego i Malborskiego, na lono starozytnej oj- 
czyzny«; wprawdzie nast^pnie Napoleon jedynq tylko 
prowincyg Prus Zacliodnich wylqczyl zupelnie od ci&- 
kiej kontrybucyi nalozonej przez niego na Prusy, za- 
znaczajqc tym sposobem swoje odiyjbne w przyszlosci 
wzglqdem tej prowincyi widoki: ale faktycznie niemal 
w calosci pozostala ona bez przerwy w posiadaniu pru- 
skiem. W okresie niniejszym, uzupelniona rzeczonemi 
zwrotami i podzielona na 2 regencye, Gdansk^ i Mal- 
borskq, z siedliskiem naczelnej wladzy prowincyonalnej 
(do 1824) w Gdansku, dostala si§ w rgce jednego 
z najsprawniejszych dzialaczow i administratorow pru- 
skich, nadprezydenta Schona (od 1816). Czlowiek wy- 
sokiego uksztalcenia, energii i ambicyi, pojec postqpo- 
wych, lecz zarazem tendencyi ultrapruskiej, Schon, 
z wielu wzgledow jeden z ojcow duchowych po- 
zniejszego kierunku narodowo - liberalnego pruskiego 
a w szczegolnosci dzisiejszego hakalyzmu, postawil 
sobie za cel doszczctne zniemczenie i sprusaczenie 
swojej prowincyi, sposobem prowadzonej rownole- 
gle dodatniej akcyi kulturalnej i nieprzej ednanej 
walki kulturalnej; w obu kierunkach niepospolicie 
czyiiny, zasluzyl sic zarazem wybitnie dla podniesienia 
dobrobytu prowincyi i stal sig najniebezpieczniejszym 
t^picielem w niej zywiolu polskiego. W ciqgu pierw- 
szych tylko 4 lat urzgdowania zalozyl nowe gimnazyum, 
kilka szkdl miejskich, oraz 400 nowych szkol elemen- 
tarnych czysto niemieckich, bez najmniejszego przyczy- 
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nienia siej skarbu, wybjcznie kosztem gmin i dominiow 
prywatnych przewaznie Srod ludnoSci polskiej; zbudo- 
wal 17 mil nowych doskonalych szos; uwzgl(jdniaji£c 
oplakany stan miejscowych wtascicieli ziemskich, uzy- 
skal od rzadu Fundusz Zapomogowy 3 milionow tala- 
row do swojej swobodnej dyspozycyi i rozdzielil go 
pomi^dzy 800 obywateli, ktorych zarazem podratowal 
i sobie zobowiazal; podobniez przyszedl z pomoc^rynkowi 
gdanskiemu, zagrozonemu zupelnq ruin^ po ci^zkich 
ostatnich przejsciach ekonomiczno-wojem^ch skutkiem 
blokady kontynentalnej i dlugiego oblqzenia (1813), i 
drogq oraz wplywem swoim osobistym podczas rezydo- 
wania w tem miescie uczynil pierwszy prawdziwie 
skuteczny wylom w dotychczasowej zacictej antypru- 
skiej postawie Gdanszczan, w icli tradycyjnem ciazeniu 
do polskosci, i znacznie posunal spraw^ przeobrazenia 
starego polskiego Gdanska na emporium pruskie. R6- 
wnoczesnie podjql Schon (w 1817) znamienne dzielo 
odbudowania Zamku malborskiego, jako widomego 
symbolu odnowionej supremacyi krzyzackiej; do ko- 
mitetu bndowlanego obok Niemcow (Dolma, Tiedemann) 
wprowadzeni zostali i Polacy z pochodzenia (Zakrzew- 
ski, Denhof), polskie te& sciqgano skladki, zainicyowane 
darem do kaplicy malborskiej od Namiestnikowej po- 
znanskiej, ksi^zny Antoniowej Radziwillowej. Zarazem 
ruchliwy nadprezydent rozpoczql zacieklq walk§ z kle- 
rem katolickim, ktora doprowadzila do ostrego zatargu 
nawet z niepodejrzanym o intencye polonizacyjne bi- 
skupem warminskim ks. Jozefem Ilohenzollernem, blizko 
spowinowaconym z domem panujqcym. Celem tem sku- 
teczniejszego zatarcia odrebnosci Prus Zachodnich za- 
rzadzonem zostalo (w 1824) pol^czenie ich z Prusami 
Wschodniemi (pozostajqcemi dotychczas, 1815—1824, pod 
nadprezydentem Auerswaldem) w jednq. prowincyQ 
Prus Zachodnio-Wschodnich, ktorcj wspolnym nadpre- 
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zydentem zostal Schon, majqcy odtqd swojq rezydencyq 
w Krolewcu. Tutaj, w Prusach Wschodnich, na ogolnq 
ludnosc miliona mieszkanchw, bylo w tym czasie Pola- 
kow okolo 200.000, oprocz stukilkudziesi^ciu tysi^cy 
Litwinow. Schon, przy czynnej pomocy ewangelickiego 
biskupa krolewieckiego 'Borowskiego, zajql si§ rowniez 
czynnie spraw^ protestantyzacyi oraz niemczenia miej- 
scowych Polakow ewangelickich; zalozyl on (w czasie 
1815—1840), po cz^sci przy znacznym zasilku skarbo- 
wym, w Prusach Zachodnio-Wschodnich 24 nowych 
parafii ewangelickich. Sejmy zlqczonej prowincyi Prus 
Zachodnio-Wschodnich odbywaly si^ wedle ordynacyi 
(z lipca 1823 — marca 1824) naprzemiany w Krolewcu 
i Gdansku; nie bylo w nich zadnej wzmianki o zywiole 
polskim, stanowiqcym conajmniej cz^sc czwartq ludno- 
sci, zatracajqcym si§ raptownie sr6d obywatelstwa i mie- 
szczanstwa, lecz pomiino warunkow najniepomyslniej- 
szych, mocq prz} r rodzonej jeno inercyi, zachowuj^cym 
sw^ istnosc srod pospolitego ludu. 

SZL4SK PRUSKI. 

W tej wielkiej a najszacowniejszej prowincyi 
pruskiej, zdobytej przez Fryderyka II. na Austryi 
w pierwszej polowie XVIII. wieku, zylo okolo 30°/ o lu- 
dnosci polskiej, ktorj| w okresie niniejszym szacowac 
mozna na blizko ‘/a miliona glow. Na t<j ludnosc starej 
dzielnicy polskiej i moznosc odzyskania jej naro- 
dowego juz w poczqtkach Ksiestwa Warszawskiego 
zwrocil uwagtj znakomity statysta Kollqtaj; rownocze- 
snie (1808) Napoleon nosil si§ z zanharem odebrania 
Szlqska Prusom i polqczenia go z Ksiqstwem Warszaw- 
skiem; mysl ta, traktowana nawet wtedy w drodze dyplo- 
matycznej, lecz rdwnie trudna jak doniosla, gdyz, jak 
stwierdzal dyplomata napoleoriski, »latwiej zgodzonoby 
si§ na ust^pienie Berlina«, nie mogla zostac urzeczy- 
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wistniontj. Ludnosc polska znajdowala si$ tutaj w dobie 
niniejszej w polozeniu naogol podobnem jak na Szlqsku 
austryackim, z tq jednak roznicq na gorsze, ze poddan^ 
byla nierownie konsekwentniejszej i dzielniejszej akcyi 
wynarodowiajqcej pruskiej, a zarazem, stanowiac klastj 
najubozszq, wyrobniczq i bezrolnq, mato albo wcale nie 
korzystala z raptownego rozkwitu ekonomicznego tej 
prowincyi. Byla wyzyskiwanq bez milosierdzia, a bez 
zadnej opieki ze strony rzqdu, jako najnizszy materyal 
roboczy w przemysle szlazkim, dotycliczas przewaznie 
tkacko-sukienuiczym (ktorego zabojcza konkurencya 
dla polskiego powsciqgni^tq zostala dopiero przez dekret 
celny Ksi^cia Warszawskiego 1811 oraz zarzqdzenia 
ochronne Lubeckiego 1822), a juz w dobie niniejszej 
rozrastajqcym siq imponujqco przez znakomite postijpy 
miejscowej produkcyi hutniczej i dobywczej. Zarzqd 
naczelny Szlqzka pruskiego, z siedliskiem we Wroclawiu, 
spoczywal obecnie w rqku nadprezydenta Merckla, nie- 
pospolitego administratora, pokrewnego Schonowi duchem 
i sprawnoscifj. Polityka rz%du berlihskiego wzglcdenr tej 
prowincyi polegala glownie na pozyskaniu sobie wielkich 
magnatow ziemskich i przemyslowych szlqskich, przez 
zatarcie w nicli sladow dawnej przynalezytosci austry- 
ackiej a natomiast trwale przywiqzanie ich do Prus real- 
nym w^zlem interesow ekonomicznych. Skutkiem tego, 
mi^dzy innemi, regulacj r a wlosciaiiska na Szlqsku odbyia 
si^, wr^cz przeciwnie niz w Poznahskiem, w duchu 
sciesniaj^cym, ze znacznq krzywdq ludnosci wloscian- 
skiej, tnvajacej i nadal w najn^dzniejszym bycie, n^- 
kanej niejednokrotnie przy nieurodzaju kartofti epide- 
micznym glodem (1817), przy rownoleglym ciqglym 
wzroscie wielkich fortun szkjskich. Merckel, za przykta- 
dem Schona, prowadzil u siebie energiczn^ walkej knltn- 
raln^ z Kosciolem, w ostrym bqdac zatargu z biskupem 
wroclawskim Hohenlohem, a po jego smierci (1817), 



164 


kosci6l. szkolnictwo. 


z jego nast§pcq, zniemczonym Polakiem, hiskupein Szy- 
monskim; przy poparciu nadprezydenta bracia Antoni 
(profesor Uniwersytetu wroclawskiego) i Augustyn Thei- 
nerowie zainicyowali sr6d duchowienstwa (1826) akcyej 
reformatorskq, polegajacfj na zqdaniu zupelnej zmiany 
litargii, wprowadzenia niemczyzny do nabozeiistwa 
i spiewow koscielnych itd., a obliczona na wywoianie 
scysyi \v Kosciele; zreszta biskup Szymonski, opicrajar 
si§ podobnym zamachom, przecie poza tem w sferze 
Avychowawczo-religijnej szedl powolnie na r^k^ robocie 
germanizacyjnej nadprezydenta. W tej zaS ostatniej 
dziedzinie oddawna juz ze szczegoln^ konsekwencyq 
zmierzala akcya rz^du i lokalnych wtadz szlqzkicli. 
Wprawdzie pierwotnie, po Reglementacvi szkolnej Fry- 
deryka II. (1763), zaprowadzajqcej przymus szkolny 
i kwalifikacy^ nauczycielska na Szlazku, wypadlo z ko- 
niecznosci (niezawisle od czysto niemieckich zakladow 
wyzszych, Uniwersytetu wroclawskiego, gimnazyow ka- 
tolickich w Opolu i Glogowie, bedqcych w r^ku jezuitow, 
zostawionych tu, podobniez jak na Bialorusi, po kasacie 
ich zakonu przez Stolice Apostolskq) w szkotach elemen- 
tarnych gdrnoszlqskich poprzestac zrazu na rozporzadzal- 
nych polskich nauczycielach ludowych; ale juz przez roz- 
kaz gabinetowy Fryderyka-Wilhelma 11.(1789) i ponawiane 
rewizye szkolne ustalon;] zostala praktyka, i i tych nau- 
czycieli kierowano stijd do Szlqska Dolnego, w Gornym 
zas umieszczano naprzod t. zw. utrakwistow, t. j. wla- 
dajqcycb j^zykiem niemieckim i polskim, pozniej czy- 
stych Niemcow; prywatne szkdlki polskie, powstajqce 
samoistnie, bez zadnej oczywiscie intencyi politycznej, 
o ktdrej wtedy zgola nie moglo bye mowy, lecz z na- 
turalnej potrzeby ludu, (w jednym tylko Opolu juz 
w 1792 istnialy trzy takie szkdlki), jako »pokqtne« 
( Winkelschulen) ulegaty zainkniqciu. Na przeszkodzie 
tej akeyi stawala poczqtkowo ta okolieznose, iz dzieka- 
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naty bytomski i pszczynski, jako nalezace do dyecezyi 
krakowskiej, otrzymywaly stamtqd lcsiqzy, chowanych 
po polsku w seminaryum krakowskiem; alisci rzqd 
pruski potrafd uzyskac od biskupa krakowskiego Ga- 
wroiislciego samowolne odstqpienie rzeczonych dzieka- 
natow dyecezyi wroclawskiej (1811); skutkiem tej cesyi 
fatalnej, zatwierdzonej nastqpnie mocq konkordatu 1821, 
przychodzili odtqd na Szlqsk zniemczcni ksiqza z semi¬ 
naryum wroclawskiego. Lud polski na Szlasku pruskim 
w sprawie zachowania swej narodowosci zdany bvl 
tym sposobem zgola sam na siebie. 

Wszystko razem biorqc, jesli wlaczyc w calosci dwie 
dzielnice polskie, poznaiiskq i zachodnio-pr uskq, zywiol 
polski w okresie niniejszym stanowil blizko V-n jesli 
zas liczye samq tylko rdzennq ludnosc polska — blizko 
l / 6 cal ego owczesnego zaludnienia Plus: mozna przeto, 
w porownaniu z polozeniem dzisiejszem, gdzie pomimo 
zmienionego na niekorzysc stosunku (niespelna */io) 
sprawa polska talc wybitna dla Prus posiada donioslosc, 
ocenic, jalcie bylo podowczas jej znaczcnie, a zarazem 
ocenic szkody, jalcie wtedy poniosla ta sprawa, niemal 
zgola bez obrony, bo jeszcze bez nalezytego uswiado- 
mienia ze strony polskiej, zalatwiana jednostronnie 
przez asymilacy j nq i uni(ikacyjnq politykq pruskq. 

CZYNNIKI REWOLUCYI. 

Dwa byly czynnilci zasadnicze, prowadzqce Krole- 
stwo Polskie silq lconiecznosci do Rewolucyi listopado- 
wej: dziejowo-polityczny i prawno-panstwowy. Jeden 
rodzil siq z owczesnego imperatywu racyi stanu Polski, 
drugi — wolnosci Krolestwa. Pierwszy, podowczas naj- 
donioslejszy, choc przewainie instynktem raczej niz 
swiadomie odczuwany przez powszechnosc, stanowil a 
kwestya terytoryalna, sprawa niewcielonej Litwy: i w tern 
znaczeniu glownem Rewolucya byla przedewszystlciem 
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wojna Polski z Rosya o LiLwq. Wtory, namacalny, na 
wierzchu samowiedzy powszechnej lezacy, choc stosun- 
kowo pomniejszej wagi, stanowila kwestya konstytu- 
cyjna, sprawa zgwalconej Ustawy. 

Obok tych czynnikow zasadniczych — jak zwy- 
czajnie przy tego rodzaju skomplikowanem zjawisku, 
jakiem jest kazda wielka rewohicya — wc.liodzily tez 
w gr§ pochodne, po czqsci hardzo wplywowe. Takini 
czyiinikiem byl zatarg Konstantego z Mikolajem. Takini 
— wojna turecka, wskazujac mozliwosc sukcesu, oraz 
rewolucye zacbodnie, podajac baslo wybucbu. 

Wreszcie istnialy tez czynniki uboczne natury 
prowokatorskiej. Wychodzily one, z jednej strony, od 
ludzi, jak Nowosilcow, zmierzajqcych oddawna do zni- 
szczenia odrqbnej Polski konstytncyjnej i pocbloniecia 
jej przez Cesarstwo, albo, jak Rozniecki, zainteresowa- 
nych doraznie we wszczeciu alarum. Wychodzily, z dru- 
giej strony, od Prus, dla ktorych zburzenie Krolestwa, 
oblowienie siq jego szczatkami, zaprzqtnienie Mikolaja, 
bylo dezyderatem zarazem zasadniczym i aktualnym. 

Towarzystwo Patryolyczne warszawskie, choc roz- 
bite przez sledztwa i sprawq Sqdu Sejmowego 1826—28, 
nie zostalo w zupelnosci zaiszczone. Czlonkowie jego, 
badz niewykryci, bad/ po Sqdzic Sejmowym uwolnieni, 
usilowali dzialac dalej, acz w formie luznej i nieskoor- 
dynowanej. Zbierali siq kolejno w roznych punktacli 
kraju, n. p. w Cblewiskacb u Romana Soltyka (syna sq- 
dzonego kierownika Towarzystwa), i w Warszawie; 
utrzymywali pewne stosunki z innerni dzielnicami oraz 
w Wiedniu i Paryzu; byli w stycznosci z Czartoryskim. 
Rozwazali in abstracto sprawq powstania, glownie je- 
dnak przemysliwali nad akcyq w postaci legalnej, 110 - 
sili siq z zamiarem wystqpienia do krrtla ze zbiorowq 
petycya sejmowq o zniesienie Artykulu Dodatkowego 
i innych pogwalcen konstytucyjnycb. Planowali takie 
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wysbjpienie naprzod w czasie koronacyi 1829, potem 
Sejmu 1830, biorac tez na mvage, w razie gwaltownej 
represyi ze strony monarchy, gwaltownq rowniez odpo- 
wiedz powstanczq, lecz nie czyniqc do niej zadnych 
przygotowah skutecznych, ani nawet nie formulujac 
sobie sposobem dose konkretnym samego toku dzialan 
w podobnym wypadku. Latem 1830 mieli w swem 
kole: Gustawa i Juliusza Malachowskich zblizonych do 
Czartoryskiego, Teofda Morawskiego wyobrazajacego 
partyg kaliska, Cichowsldego reprezentnjacego pienv- 
szyeh tworcow organizacyi tajnej, Lelewela, Swidzin- 
skiego, Ledochowskiego, i wielu innych ludzi wplywo- 
wych i glosnycli w Krolestwie i nawet poza jego 
granicami. 

Niczawisle od narad powyzszyeh, szerszego objgcia 
ale malej lub zadnej sily czynnej, wytworzyla siq 
w ciasniejszym, czysto warszawsldm zakresie, nowa or- 
ganizacya samorzutna, zgola niedojrzala polityeznie, 
ale prostq ofiarnoscia czynu znaezna. W Szkole pod- 
chorazvcli w Warszawie, z calkiem przygodnego zebra- 
nia kilku mlodziencow dzielnych i glowc za kraj polo- 
zyc gotowych, w mieszkaniu instrnktora tej Szkoly, 
podporueznika grenadyerow gwardyi Piotra Wysockiego 
(15 grudnia 1828), wylonil si^ nazajutrz rodzaj zwi^zku, 
sankeyonowanego przysiegq, gdzie mowa byla wylaeznie 
o »obronie zgwalconej konstytucyi« a nie bylo wzmianki 
o Litwie. W styezniu nastqpnego 1829 weszlo do zwiq- 
zku nieco osob cywilnych, srod nich ludzie przewaznie 
bez znaezenia, niektorzy materyal bardzo lichy, jeden 
natomiast czlowiek niepospolity, glowa lotna, charakter 
watly, Maurycy Moclinacki. W lutym ze strony zwiqz- 
kowcow zwrbcono sig do Romana Soltyka z zapytaniem, 
czy przedsigwzigcie powstaneze nie winnoby zostac 
podjgte w czasie trwajacej wojny tureckiej a ewentu- 
alnie w czasie koronacyi; do tych obrad w nastgpnych 
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miesiqcach marcu i kwietniu wprowadzeni zostali nie- 
ktorzy poslowie, Malachowski Gustaw, Zwierkowski 
i Trzcinski, informowany tez byl Czartoryski; ostatecznie 
mysli tej zaniechano, rzecz puszczono w odwlok^. Po- 
dobny rezultat negatywny wydaly analogiczne rokowa- 
nia prowadzone w czasie Sejmu 1830. Szczqtki Towa- 
rzystwa Patryotycznego byly bez decyzyi, zarodek 
zwiqzku podcliorqzych byl bez znaczenia, neutralizo- 
wano siq wzajemnie. 

Konstanty byl z Mikolajem od poczqtku w stosun- 
kach zlych i anormalnych, ktore odtqd psuly siq i pa- 
czyly coraz bardziej. A kamieniem obrazy miqdzy 
nimi dwoma byla sprawa polska wogole a litewska 
\v szczegdlnosci. Konstanty, ktdry w chwili objqcia 
rzqdow przez Mikola]a mial dopiero lat 46, zapatrywal 
siq na swoje stanowisko w Warszawie i Wilnie jako 
na przywilej dozywotniego panowania nad Krolestwem 
i Litwq, bqdqcy indemnizacyq za cesyq tronu rosyj- 
skiego mlodszemu bratu; zarazem mvazal siebie ponie- 
kqd za dziedzica polsko-litewskich intencyi Aleksan- 
dra. Mikolaj zrywal z jednem i drugiern pojqciem, 
zarowno w sferze ogolnopanstwowej, jakotez w woj- 
skowej, gdzie szczegolnie drazliwym byl Cesarzewicz. Kon¬ 
stanty z roku na rok coraz glqbszem acz tajonem rozgory- 
czeniem przej qty dla Mikolaj a, celowo eksponowany przez 
niego na najostrzejsze kolizye z opiniq polskq w spra- 
wie Sqdu Sejmowego, wykonywal w tej sprawie z cafq 
bezwzglqdnosciq powierzonq sobie funkcyq represyjnq 
i odplacal siq nawzajem, wzywajqc do rownej bez-' 
wzglqdnosci cesarza; ale w gruncie podzielal, choc urze- 
downie potqpial, glowne motywa ferowanego przez 
Sqd wyroku i w najgwaltowniejszych przed Mikolajem 
na Sqd rekryminacyach jednak bral w obronq prawdzi- 
wego kierownika Sqdu, Czartoryskiego (w pismie do 
cesarza 2 czerwca 1828). Z Czartoryskim, dawniej przez 
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siebie znienawidzonym najmocniej, w tym czasie (1827— 

1829) zblizyl si§ osobiscie i wszetll w stosunki zazylsze. 
Znienawidzil natomiast Nowosilcowa, uczynionego taj- 
nym jego dozorcq i prowokatorem przez Mikolaja. 
Zarazem we wrogiej bezwzgl^dnie postawie stanal 
wzglqdem pruskiej polityki Mikolaja, ziecia Fryderyka- 
Wilhelma III.; i wi^zionemu u Karmelitow Pnjdzyn- 
skiemu nakazal poufnie (w lutym 1828) wygotowac 
szczegblowy plan »Wojny z Prusamkc. Byl Ivonstantv 
w glejbi zadowolony z postawy opozycyjnej Sejmu 1830 
i az z pewnq nawet nieostroznosciq zadowolenia swego 
nie uiiiial utaic. Czartoryski, zaprzqtniony przedewszy- 
stkiem kapitaln^ spraw^ litewska, uwzgltjdnial ewentu- 
alnosc spozytkowania na rzecz kraju takiego stanu 
rzeczy i takiego nastroju Cesarzewicza. Bral on r6w- 
niez na uwag§, jako jeden z praktycznych punktow 
wyjscia przedsi^wzi^cia powstanczego, »inicyatyw$ pa- 
lacowq« (un mouvement de palais), t. j. wiodqcq do pa- 
lacu behvederskiego nie do ataku, lecz po przvmusowe 
(vi grata) oparcie, celem uzycia Konstantego za tarczq 
Bewolucyi naprzeciw Bosyi. Na taki obrot rzeczy Kon- 
stanty w pewnej mierze bylby przygotowany. 

Tutaj przypadla rewolucya francuska (27—29 lipca 

1830) , wygnanie z Francyi Bourbonow, wyniesienie Lu- 
dwika-Filipa. Skoro pierwsza wiadomosc o tych wy- 
padkach przyszla do Warszawy (6 sierpnia), wplynela 
wnet na ozywienie wegetujacego zwiqzku podchorazych, 
do ktorego wkrotce weszlo przeszlo 70 oficerow zalogi 
warszawskiej. Bownoczesnie Mikola j ulozyl wielkij 
akcy^ wojenmj przeciw Francyi rewolucyjnej, celem 
detronizacyi Ludwika-Filipa i przywrocenia Bourbonbw, 
planowanq przez niego przy udziale Prus, ktore spo- 
dziewal si$ porwac za sobq: do tej zas akcyi w pierw- 
szym rz^dzie myslal uzyc armii i skarbu Krolestwa 
Polskiego. Z tym zamiarem otworzyl si^ w pismie do 
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Konstantego (18 sierpnia) i tegoz dnia przez ministra 
sekretarza stanu poslal odezwq poufnq Lubeckicmu, 
z poleceniem przygotowania fnnduszow na mobilizacyq 
i kampaniq. Konstanty odpisal cesarzowi (25 sierpnia), 
oswiadczajqc siq stanowczo przeciw wojnie; Lubecki, 
choc silnie zaniepokojony, ograniczyl siq do doniesienia 
(3 wrzesnia) o bqdqcych do dyspozycyi funduszach, Za- 
razem Dybicz, przeznaczony na wodza naczelnego armii 
polsko-rosyjskiej przeciw Francyi, wyslany zostal (31 
sierpnia) do Berlina, aby osobiscie nacisnqc Fryderyka- 
Wilhelma III. i narzucic plan kampanii wypracowany 
przez ministra wojny Czernyszewa. Krol pruski pragnql 
wszelkim sposobem uniknqc wojny, tem bardziej, ze 
tymczasem Austrya i Anglia uznaly Ludwika-Filipa; 
udzielit przeto Dybiczowi odpowiedzi wymijajacej, kon- 
centrujqc dla pozoru wojska nad Renem, a w najklo- 
potliwszem bqdqc polozeniu wobec naglacego ziecia 
Mikolaja. \Y takiej sytuacyi wiadomosc o zamiarach 
Mikolaja w poczqtku wrzesnia naraz z kilku zrodel 
przeniknqta do wiadomosci zwiqzkowcow warszawskich 
obu odcieni i wywolala srod nich ozywionq dzialalnosc, 
obejmujqcq stopniowo coraz szersze krqgi. Pomyslano 
o wodzach i zwrocono siq do generalow Stanislawa Po- 
tockiego i Jozefa Chlopickiego, lecz otrzymano odpo- 
wied^ bqdz zimnq bqdz wrqcz odmownq. Mimo to 
oczywista koniecznosc unikniqcia wymarszu armii, gI6- 
wnego narzqdzia Rewolucyi — jak w 1791 koniecznosc 
unikniqcia redukcyi armii — decydowala o konieczno- 
sci wybuchu, ktory tez wyznaczono na 20 (18) pazdzier- 
nika. Lelewel wziql na siebie uwiadomic Litwq, Mala- 
chowski Juliusz — Galicyq, Soltyk — Krakow, Adam 
Gurowski — Poznanskie. Kadry zwiqzku napelnialy siq 
szybko; niebawem liczono w nim do 200 olicerow za- 
logi warszawskiej. W ostatniej jednak chwili, gdy sta- 
nowisko mocarstw zacbodnich zdawalo siq zapewniac 
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utrzymanie pokoju, postanowiono raz jeszcze odlozyc 
decyzy^ do wiosny przyszlego roku. Wtem odnowione 
wypadki rewolucyjne belgijskie (21 — 26 wrzesnia) 
ostrzejsze niz kiedykolwiek wywolaly przesilenie, do- 
starczajac Mikolajowi pozadanego casus belli. Dybicz, 
w pazdzierniku ponownie wyslany do Berlina z misy^ 
jaknajmocniej naglqca krola pruskiego, mial wprost 
stamped wrocic do Warszawy dla obj^cia naczelnego 
dowodztwa; Mikolaj w pi£mie do Dybicza do Berlina 
(13 listopada) oznaczal ostateczny terrain wymarszu 
na kainpaniQ francuskq dla armii polskiej i Oddziel- 
nego Korpusu Litewskiego w pierwszej linii (na 22 gru- 
dnia). Wiadomosc o tych najpoufniejszycb decyzyach, 
niezmiernie klopotliwych dla Prus, bo forsujacych je 
wbrew ich woli do wojny, znowuz przedostala si§ na- 
tychmiast do Warszawy, skad niezwlocznie (27 listopada) 
ulotnil sic Nowosilcow a dolcad zjechal Czartoryski. 
Na zebraniu u Lelewela (21 listopada) stwierdzon^ zo- 
stala naglosc polozenia i uznanq niemoznosc dluzszej 
odwloki. W lcotach, idqcych od bylego Towarzystwa 
Patryotycznego, zamiei-zano kierownictwo akcyi woj- 
skowej powierzyc Machnickiemu; w kole zwiqzku pod- 
chorqzych natomiast postanowiono dzialac na wlasnq. 
I’^kQ. Termin ostateczny wybucliu wyznaczono na 
29 listopada 1830. 

Tak wystrzelila Rewolucya listopadowa: od jej 
wynikbw zawisly losy nietylko Krolestwa, tego serca 
narodu, lecz wszystkiej Polski. 
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(Str. 50). Projekt konstytucyirosyjskiej. Uja- 
wniony podczas Rewolucyi listopadowej wedle tekstu francu- 
skiego, znalezionego w Warszawie w papierach Nowosilcowa 
[pierwodruk Yarsovie, (30 juillet) 1831; por. Portfolio, V], ten 
doniosly akt ostatniemi czasy by! przedmiotem badan szczegolo- 
wych; ogtoszony zostat tekst autentyczny rosyjski [przez Szyl- 
deca IV; por. Hist. Ztschr., LXXII—III], oraz francuski wraz 
z ezyseia. materyatu redakcyjnego [La Charte Constit. de l’Emp. 
de Russie, Berl., 1903], \v celach naukowo-polityeznycli wydobyty 
bezposrednio z odpowiedniego dzialu pctersburskiego Archiwum 
Paiistw? (Razr. Ill, Nr 25). Jednak jeszcze ta ostatnia najnowsza 
publikacya okazuje siy niekompletnq: a raianowicie \v innym 
dziale tegoz Archiwum (XII, Nr 269) frdtiliVsmy na nowe, zarzu- 
cone tu srod papierow konstytucyjnych Krolestwa Polskiego, 
przyczynki redakcyjne do niniejszego projektu konstytucjd ro- 
syjskiej. Oglaszany sta.d ponizszy projekt manifestu nadawczego 
podwojnie jest interesujacy: oznacza on jeden jeszcze krok przy- 
gotowawczy ze strony Aleksandra w sprawie konstytucyi rosyj- 
skiej, a zarazem okazuje dowodnie, z jakq ostroznosciq cesarz 
przystepowal do tej wielkiej reformy, ktdrq nieinaczej myslal 
zaaplikowac swemu narodowi, jak pod pozorem, iz »nie wpro- 
wadza zadnej inowacyi ani zmiany w panstwie«: 


*) Nie mogtjc przytloczyc tej ksis^ki posiadanym uazbyt rozleglym apa- 
ratem dowodowym, ktary na innem stosowniejszein miejscu zostanie wylo- 
iony, wypisujemy stqd jedynie sposobem przykladu, celem postawienia czy- 
telnika w bezpoSredni^ z noivemi zrodlami stycznoSc, par? pomniejszych 
przyczynkow. 
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Essai d’introduction pour la Charte [1820], 

»La Charte Constitutionnelle qu’il Nous plait de donner 
a Nos bien aimes ct fideles sujets, n’apporte point d’innovation 
ni de changement dans l’Etat. Elle est basee sur nos institutions, 
elle les reunit, elle en developpe les principes, elle les met en 
action et elle oflre les moyens de constituer l’ordrc et 1’harmonio 
dans les diverses branches de l’administration. 

II etait juste que le Senat obtint des attributions plus emi- 
nentes. II participe au pouvoir legislatif que nous exercons; il 
compose la Chambre haute dans les Dietes; il statue sur la va¬ 
lidity des elections; il regie les difficultes sur la formation des 
listes civiques de la noblesse et du tiers etat; il entre dans la 
composition de la Haute Cour supreme de justice de notre Em¬ 
pire; il siege dans les cours supremes de justice des Lieutenan- 
ces; et il statue sur la raise en jugement des grands fonctionnai- 
res de l’Etat. 

Le Conseil d’Etat de l’Empire se divise en Assemhlee Ge- 
nerale, et en Conseil d’Administration, ou Comite dirigeant des 
ministres. Le reglement de 1789 est maintenu. Le Conseil en con¬ 
serve les attributions. Il lui en est defere de nouvelles sous les 
rapports legislates et adininistratifs. Il statue sur la raise en ju¬ 
gement des fonctionnaires de l’administration. 

Les Ministeres sont conserves et le reglement du 29 juin 
1811 est maintenu. 

La division territoriale de l’Empire est conservee, sauf 
quelques modificaties que Nous avoirs juge necessaires. 

Pour accelerer l’action du Gouvernement, le territoire de 
l’Empire est divise en Lieutenances; clracune d’elles est compo- 
see d’un nombre determine de gouvernements. Il y est eonsti- 
tue un Lieutenant et un Conseil qni regissent et adnrinistrent les 
affaires publiques. Le Conseil se divise en Conseil d'Administra- 
tion et en Assemblee Generale. Le Conseil d’Administration est 
permanent, L’Assemblee Generale n’est pas permanente, elle se 
reunit sur convocation expresse, ou a l’epoque des elections. Ses 
attributions offrent une garantie contre les abus radministration, 
et les comptes qui lui seront rendus Nous en procureront la 
eonnaissance ainsi que les moyens d’y remedier. Elle statue sur 
la raise ,en jugement des fonctionnaires inferieurs de l’admini- 
slration. 

Les administrations de gouvernement n’eprouvent pas d’in¬ 
novation, mais de simples modifications, qui tendent & en perfe- 
rtionner la marclie. Les gouvernements civils et les regences 
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sont maintenus. Mais chaque administration de gouvernement se 
divise en deux sections principales: 1’une administrative, l’autre 
linanciere. La premiere section, presidee par le gouverneur civil, 
compose la regence. La seconde, presidee par le vice-gouverneur 
compose la chambre des finances. La necessity de tracer une 
ligne de demarcation positive entre les pouvoirs judiciaires et 
ceux administrates Nous a determine a distraire les attributions 
des regences par l’art. 97 du titre V du reglement sur les admi¬ 
nistrations de gouvernement. 

A 1’egard des districts, comme l’experience a demontre que 
les capitaines-sprawnicks ne pouvaient que difficilement suffire 
a la multiplicite de leurs attributions, ce qui a donne lieu a beau- 
coup d’abus et de reclamations, Nous avons cru, pour les faire 
cesser, devoir constituer dans chaque district une autorite ad¬ 
ministrative sous le titre de regence. Son organisation aura sur- 
tout pour objet de garardir les administres de loute mesure. 
oppressive ou arbitraire. 

Les districts se divisent en cantons. La se trouve encore 
constitute tin centre administratif, charge de communiquer avec 
les baillis on maires des bourgs et villages qni forment le der¬ 
nier ehainon de l’administration. 

A 1’egard des mairies ou magistrats des villes, 1’ordonnauce 
qui les concerne sera maintenue dans toutes les dispositions qui 
pourront se concilier avec les principes de la Charte, ce qui sera 
determine par les Statuts Organiques. 

Nous avons constitue une Representation Nationale; ell® 
consiste dans une Diete, qui se divise en Diete Generate qui se 
reunira tous les cinq ans et en Dietes de Lieutenance qui se reu- 
niront tous les trois ans. La representation a pour objet de faire 
participer nos bien-aimes et tres fideles sujets a l’exercice des 
droits politiques, de les faire concourir a la formation des lois 
et de leur faire partager avec Nous le poids de l’aclministration 
publique. 

C’est par les Dietes que Nous esperons acquerir des con- 
naissances exactes sur les besoins des diverses classes de Nos 
sujets, sur les vices de l’adininistration, sur les moyens d’y re- 
medier, sur les abus d’autorite ou les atteintes portees aux prin¬ 
cipes constitutifs et aux lois. C’est par les Dietes que se main- 
tiendra l’liarmonie la plus parfaite entre l’Autoritd Supreme et 
la concorde s’etablira entre les autorites publiques et les ad¬ 
ministres. 

Sous les rapports liberaux Nous aecordons n Nos bien-ai- 
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mes et trcs fideles sujcts tous les avantages qu’ils peuvent rai- 
sonnablement pretendre, Leur personne, Ieur Iiberte civile, leur 
indepcndance sociale, sont garanties de toute mesure oppressive 
ou arbitrairei Leur propriete est assuree. La Ioi protege egalement 
toutes les classes del’Etat. Enfin la Iiberte de la presse est introduite, 
sauf les modifications necessaires pour en reprimer les abus. 

La Charte Constitutionnelle sera developpee par des Statuts 
Organiques ou reglemens speciaux. C’est par eux que Nous espe- 
rons consolider ce monument de Notre bienveillance, faire. 
l’application des principes et perfectionner autant que possible 
l’organisation de Notre Empire dans les diverses branches de 
l’administration publique. 

Puisse la Providence, en sccondant Nos vues, inspirer con- 
stamment aux autorites et aux fonclionnaires publics I’amour du 
bien, de l’ordre, de la justice et du desinteressement. Puisse-t-elle 
inspirer a Nos bien aimes et tres fidtdes sujets l’amour de Dieu 
et de notre sainte religion orthodoxe-greeque. Puisse-t-elle leur 
inspirer encore la fidelite et 1’attachement envers leur Souverain, 
le respect des lois, la soumission et Tobeissance envers les auto- 
rites publiques et Ieurs superieurs, et Turnon et la Concorde entr’eux. 
Alors Notre Empire deviendra le plus florissant du monde«. 

(Str. 63 sq.) Kongres Wiedenski. I. Poglqdy opozyeyi 
kongresowej w sprawie polskiej, sformulowane szczegolowo w nie- 
przyjaznem Memorandum Castlereagha 12 pazdziernika 1814, zo- 
staly rownoczesnie poparte przez jednego z najzacietszych i naj- 
wplywowszycli przeciwnikow Polslti na Kongresie, znakomitego 
statystg niemieckiego, barona Steina. Oglaszamy ponizej odpowie- 
dni, nieznany dotychczas [ani Pertzowi ani jeszcze Lehmannovvi, 
Stein, III., Leipz., 1905] memoryal Steina*): Stein do Aleksandra I, 
Vienne, le 12 d’oetobre 1814: »Sire, Si meme V. M. I. desapprouverait 
ma hardiesse de Lui pai'ler sur les affaires de }a Pologne, Ellc ne me- 
connaitra certainement point dans cette demarche les motifs qui 
m’engagent a le faire, mon respectueux devouement et ma confiance 
illimitee dans Son amour pour la verite. Daignez, Sire, d’agreer 
Thommage de la soumission profonde avec laquelle j’ai I’honneur 


•) Do tego nowego memoryahi Steina widoczaie odnoszij sie niezro- 
zumiale dotychczas wzmianki w Tagebuch Steina, Hist. Ztschr., LX: »16 [? = 14] 
Oktober... Der Kaiser hat ...mit ihm [Czartoryski] auch vom Inhalte meines 
Briefes gesprochen. Czartoryski konnte seiuen Unrauth gegen mich nicht ver- 
bergen... 19 Oktober... [slowa Aleksandra do Steina] Vous m’avez ecrit sur la Po¬ 
logne; pourquoi vous, qui montrez des idees si liberales dans toutes les occa- 
ions, en avez-vous propose de si differentes dans eelle-ci?«, 
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d’etre de V. M. I. le tri-s humble et tres obeissant serviteur Cli. 
de Steinff. 

[Aneks]. »La Russie demande: a une frontiere en Pologne, 
mcnacante pour PAutriche et la Prusse; b Passentinient de ses 
allies pour une constitution de la Pologne. 

La frontiere depuis Thorn par Kalisch sur Cracovic est 
aggressive contre l’Autriche et la Prusse, elle etablit de plus vis- 
a-vis de celle-ci une ligne, qui forme des angles saillants dans la 
Prusse occidentale, si irreguliere qu’elle entrave meme en temps 
de paix toute mesure administrative. 

Une constitution qui reunit toute la Pologne russe sous le 
nom de Royaume dans un corps politique et la change dans un 
etat uni a cet empire, detruit Turnip interieure du Gouvernement, 
embarrasse sa marche, entretient dans les Polonais russes une 
disposition a retablir leur ind6pendance, et dans ceux, qui reste- 
raient aux autres Puissances, un principe de fermentation et une 
tendance a se detacher. Cet etat de clioses contient done les ele¬ 
ments de disunion entre la Russie gouvernee comme monarchic 
pure et la Pologne constitutionnelle: la premiere trouvera dans 
cette difference un motif de jalousie, elle sera toujours disposee 
a substituer a Punion I’incorporation; la derniere sera inquiete 
sur la conservation de ses droits, et son inquietude prendra le 
caractere seditieux de la nation; a Turnon succedera un systeme 
envahissant progressif, et en dernier resultat, apres de nouvelles 
secousses, ou I’assujettissement ou la separation. 

Une telle situation est contraire a Tinteret general de l’Eu- 
rope qui a besoin de paix, aux vues genereuses et nobles de 
S. M. TEinpereur, au vrai sens des engagements qu’ II a contractes 
avec ses allies. Ce Souverain n’a qu’un but dans le plan qu’il 
a adopte, celui d’assurer le bonheur des Polonais, la tranquillite 
de TEurope: ses motifs sent les plus bienfaisants et purs. II ne 
reste done, qu’en voulant revenir a des principes de justice en 
faveur des Polonais leses, on ne s’en eloigne dans d’autres rap¬ 
ports de politique et de morale bien plus importants. 

Qu’on accorde aux Polonais russes des institutions politi- 
ques qui leur assurent une participation a Tadministration inte¬ 
rieure, qui les garantissent de Poppression, des fausses mesures, 
qui entretiennent l’esprit public et offrent une occupation a leur 
activite. L’etablissement d’Etats provinciaux dans chaque 
province polonaise garantirait aux Polonais la Iiberte de leurs 
personnes, de leurs proprietes, une part au gouvernement inte- 
rieur et par la le moyen de developper leurs facultes morales et 
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intellectuelles. S’ils n’obtiennent point les avantages d’une con¬ 
stitution generale, ils doivent en porter le sacrifice aux grands 
interets de l’Europe, a la reconnaissance envers les allies libera- 
teurs, a la part coupable’) qu’ils ont pris eux-memes a Ieur 
dissolution par trois s i e c 1 e s*) d’anarchie, par la corrup- 
t i o n*) de leurs Grands, l’o p p r e s s i o n d e s classes*) inferieu- 
res de la soc.iete. Qu’ils se rappellent le mot d’un de leurs plus 
grands Rois, Etienne Batory, qui leur disait au seizieme siecle: 
»Polonais, vous ne devez votre conservation ni a vos lois, vous 
ne les connaissez point; ni a votre gouvernement, vous ne cessez 
de lui desobeir: vous la devez au hasard«. 

Ce hasard, ou pour mieux dire, cette Providence, ils l’ont 
lassee; elle a permis qu’ils ayent ete assujettis. Tous les elements 
qui doivent former le caractere de la liberte, purete des moeurs, 
respect pour I’liomme, raison cal me e.t lumieres, toutes les insti¬ 
tutions qui doivent servir de base a une constitution, tiers-etat, 
institutions municipales.communales, manquent a cette nation. Tout 
fait craindre, qu’en lui accordant une liberte, pour laquelle elle 
n’est ni elevee, ni preparee, elle n’obtienne un don funeste pour 
elle, pour ses voisins, et pour la nation a laquelle elle doit Te¬ 
ster unie. Vienne, le 12 d’octobre 1814«. 

11. W odpowiedzi na wspomnione Meniorandum Castlereagha, 
12 pazdziernika, udzielona zostala przez Aleksandra, 30 pazdzier- 
nika 1814, szczegolowa Reponse, napisana przez Czartoryskiego, 
wielokrotnie drukowana; procz tego jednak zredagovvany zostat 
rowniez przez Czartoryskiego, imieniem Aleksandra, Dodatek do 
Odpowiedzi, ktorego brak w odnosnych publikacyacli (Angeberga, 
Capeligua itd.); oglaszajqc go ponizej, zaznaczamy, ze nmostwo 
pierwszorztduycli materyalow do sprawy polskiej na Kongresie 
spoczyxva jeszcze wrqkopisie w Archiwach petersbnrskiem i wie- 
denskiem \v dziale Pologne: >Supplement a la Reponse au Me¬ 
morandum anglais (du 30 octobre 1814): Quoique les determina¬ 
tions, que S. M. PEmpereur de toutes les Russies peut avoir pri¬ 
ses sur un nouvel ordre de clioses a etablir dans les provinces 
polonaises, rentrent dans la categoric de la politique interieure 
dont S. M. n’est comptable a personne., ncanmoins, avant deja 
consenti a en declarer les motifs, Elle a cru utile qu’on les pre¬ 
cise dans ce Supplement d’une manicire nioins generale et qu’on 
revienne avec plus de details sur des points qui n’ont ete que 
touches dant la premiere Reponse. au Memorandum: 


*) [Podkreslun 
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1. S. M. 1. ne veut plus laisser dans les Polonais meconten- 
tds un foyer de trouble et de commotion, dont quelque Puissance 
voisine ou eloignee pourrait faire usage a la premiere guerre; et 
Elle ne balance pas d’avouer qu’il Lui serait impossible de croire 
a la sincerite de ceux, qui dans cette occasion soutiendraient 
Popposition, dont le signal a etc donnee ct qu’on serait reduit 
d’expliquer par la supposition, qu’il existe une volonte positive 
de conserve!', dans les affaires mal terminees de la Pologne, un 
instrument toujours pret a employer contre la Russie. 

2. L’Empercur desire etre tranquille sur cette partie de ses 
frontieres dont la seule etendue est dejii assez desavantageuse, 
et qui presentcrait toujours un cote faible, si elle n’etait pas gar- 
dee par le devouement inebranlable des habitants. L’histoire du 
passe et la situation geographique et morale de la Pologne, qui 
n’a pas changee, concourent a donner une conviction profonde et 
a imposer memo le devoir a S. M. L d’agir d’apres ces considerations, 
dont la purete est d’autant moins a suspecter, qu’elles n’ont d’autre. 
tendance que d’assurer a jamais a la Russie une barriere defensive. 

3. S. M. I. ne pouvant renoncer aux acquisitions qui Lui sont 
dues comme dedommagement equitable, dedommagement qui ne 
repond mcme nullement ni a la grandeur de Ses pertes, ni a l’im- 
portance des services qu’Elle a rendus a l’Europe, ni a la pro¬ 
portion dcs acquisitions qui reviennent aux autres allies, Son in¬ 
tention serait de donner h ce nouvel agrandissement une forme 
et un mode qui servit a tranquilliser ses voisins et I'Europe et 
qui presentiit en soi-meme des elements assures de calme et de 
bonlieur taut pour le peuple soumis, que pour tout le Nord. II 
est en ellet impossible de trouver une manicre plus propre a con- 
cilier tons les interats et toutes les considerations. 

4 En meditant sur les moyens d’assurer la tranquillite im¬ 
perturbable de Ses Etats, I’Empereur ne pouvait pas oublier que 
I’Europe n’est pas encore guerie de la funeste maladie morale 
qui a failli naguere de porter un coup mortel a 1’ordre social 
des pcuples. 11 est instant d’employer des precautions efficaces, qui 
puissent arreter lesprogresulterieursdumalet en garantir au moins 
les contrees du Nord. De la nait un motif de plus de pacifier morale- 
ment la Pologne ct d’en ecartcr tout levain, tout germe, qui pourrait 
accueillir et faire propager la plus dangereuse des contagions. 

5. Apres avoir cherche ce qu’exigeait le soin d’assurer la 
tranquillite et de renforcer la frontiere de l’Empire de toutes les 
Russies, la pensce de S. M. I. devait naturellement se tourner vers 
les grands principes proclames par la coalition en face de 1’Uni- 
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vers, principes dont le maintien peut seul amener et consolider 
la reforme tant desiree de l’ordre politique et moral des socie- 
tes. L’Empereur etait vivement penetre de la necessite de con- 
tribuer, autant qu’il est possible de Sa part, a ce que ces princi¬ 
pes ne soient pas dementis par des faits a une epoque aussi de¬ 
cisive pour l’humanite. Dirigee par ces principes, S. M. I. a cru, 
qu’il serait juste et eonvenable de deferer a la voix de la classe 
respectable des gens de bien du public europeen; aux voeux 
ardents de toute une nation, manifestos par tant d’energie et de 
perseverance; aux petitions innombrable.s qui de toutes les par- 
ties du Duche de Varsovie ne cessent d’arriver a Son Trone et 
dans lesquelles ee people depose ses destinees entre les mains 
de l’Empereur; enfin au droit toujours sacrc, acquis par de si 
longs malheurs, par tant de cruelles vicissitudes qui ont fait 
expier a la nation tout ce qu’on pouvait lui reprocher. II est 
penible de voir, que l’auteur du Memorandum n’a pas pu imagi- 
ner d’autre moyen de rendre la nation polonaise au bonhcur, 
qu’en indiquant de loin un plan, qui sous tous les rapports est 
dorenavant impossible a realiser, parce qu’il necessiterait des mu¬ 
tations dans le reste d’Europe; qu’aucune des Puissances du pre¬ 
mier rang ne pensera serieusement a revcnir a 1’etat de choses 
qui existait avant l’aneantissement du Royaume de Pologne; et 
que le cabinet britannique lui meme serait sans doute un des 
premiers a v trouver des difflcultes insurmontables. A parlor 
vrai, il y a quelque chose de tres dur dans cette maniere de s’in- 
teresser au malheur de quelqu’un, lorsqu’on ne presente d’une part 
que des remedes d’ostentation absolument inapplicables, tandis 
que 1’on s’obstine de l’autre & empecher l’emploi de ceux, dont 
l’effet serait prompt et assure, quoique dans des proportions plus 
modestes. Loin d’imiter une telle conduite, la pensee de S. M. I. 
a saisi ce qui dans la position actuclle des choses etait imme- 
diatement praticable et Elle en a fait l’ouvcrture coniine d’une 
determination particulierement calculee ii eoncilier tous les inte- 
rets et qui ue pouvait cn ofFenser aucun...« 

(Str. 83). Wloscianie. Na niepomyslne polozenie xvlo- 
sciahstwa duzo swiatla rzucila obszerna ankieta, przeprowadzona 
systematyeznie po xvszystkich departamcntach b. Ksiqstwa Wai'- 
szawskiego, z inicyatywy Czartoryskiego (28 sierpnia 1814), we- 
dlug opracowanego przez Horodyskiego, rozeslanego przez Lu- 
beckiego kwestvonaryusza (15 wrzesnia 1814), na ktory naplyn^ly 
liczne odpowiedzi z calego kraju w koncu 1814 i poczqtku 1815. 
Aczkolwiek ta ankieta odnosi siq do doby genetycznej Krolestwa, 
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posiada ona jednak znaczenie dla calej doby nast?pnej, podczas 
ktorej nie zaszly wszak zadne gt?bsze zmiany w potozeniu lu- 
dnosci wfosciaiiskiej. Z ogronmego lego materyalu wyjmujemy 
narazie jeden glos ostrzegawczy, w swoim pesymizmie lokalnym 
mozc nieco jednostronny (zwlaszcza nazbyt bezwzgl?dne pot?- 
pienie, przez przedstawicicla duchowienstwa, gospodarki publi- 
cznej \v dawnych poduchownych dobrach narodowych wyma- 
galoby rektyfikacyi), lecz niewqtpli wie szczery i prawdomowny, 
a szczegolnie ciekawy, bo najbardziej do samego ludu zblizonv: 

Odpowiedz na punkta w materyi wtoscian 
przez ksiedza plebana Ladach: 

»Polepszyc bvt terazniejszy wtoscian bez najmniejszego 
ublizeuia prawom wtascicieli, jezeli tu maja si? rozumiec ich 
prawa arbitralne, niecli sobie \v tym przedmiocie nikt nie zadaje 
pracy, jest to rzecz do pogodzenia tak niepodobna jak potqczenie 
ognia z woda... Mieszkajac na wsi lat 20, bytem swiadkiem ro- 
znych z wtoscian ami wydarzen, a uprawiajqc. kawal zierai obok 
chtopka, znalaztcm sposobnosc zebrania niektorych uwag nad 
przyczynq jego n?dzy. Ponizsza odpowiedz w materyi wydobycia 
wtoscian z tcrazniejszego stanu ,w krotkim je wystawi rysie: 

"Wolnosc terazniejsza wtoscian, prawem 1807 r. spisana, 
niechby pozostata dla nich jak drogi upominek za tyle cierpien 
w ostatnicb latach poniesionych, jak chlubne wieku XIX. pi?tno. 
Nie jest ono przyczynq prozniactwa ani opuszczania gospodarstw 
wlosciaiiskich; znam inne z doswiadczenia a te sa: a) szczuptosc lub 
podtosc gruntow i tak; b) nieproporcyonalna do nich przywiq- 
zana pahszezyzna; c) brak pastwiska i opatu; d) zte si? obclio- 
dzenie wtascieicla lub dzierzawcy z wloseianinem. Nakoniec oko- 
licznosci wojny. 

W obwodzie mojej parafii mam tych przyczyn wzory, znam 
wiosk? w dobrych potozonq gi-untach, gdzie wloscianin ma wy- 
siewu od 5 do 6 korcy miary warszawskiej oziminy; W'szystlde 
trzy pola sq rowne; z tcgo odbywa panszczyzny w tydzieii dni 
statych 6, niestatych zas czyli tak zwanych darmochow bez 
okreslenia. W- czasie poptaty zboza znajdowal on jakikolwiek 
sposob utrzymania si?, lecz za znizeniem ceny musiat zostac ze- 
brakiem. Nadto wtasciciel, chcac swoja odebrac ekonomie, ode- 
brat wloscianoni taki. Tak wipe, przy szczuptym wysiewie, bez 
opatu i siana, ilosc gospodarzy od 12 zostata zredukowanq do 4. 
Sam bytem swiadkiem, jak przywiqzany rolnik do ojezystego 
gniazda zqdat tylko malego powi?kszenia gruntu w zainian? taki 
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odebranej; tymczasem, nic nie zyskawszy, musial pozegnac sic 
z rolq nieraz Izami swcnii skrapianq... 

Do oznaczenia ilosci gruntu potrzebncgo dla jednego go- 
spodarza, tudziez oznaczenia powinnosci panszczyznianych przy- 
wiqzanych do tego gruntu, niecb mi b^dzie wolno umiescic tu 
wzor 2 wloseian znanych. 

Wojciech posiada gruntu dobrego morgow c.heliniriskieh w ka- 
zdem polu 10, ogrodow morgi 1, siana smuznego sprzqta wozow 
parokonnych 6. Polozenie jego osady jest w nieztych pastwiskach 
i ma mierny opal ze zbieranego drzewa w lesie dominikalnym. 
Placi rocznego czynszu od dworu zip. 200, odbywa 2 drogi 
10 milowe z cigzarem 6 korcy zyta lub placi za nie zip. 30. 
Itobi w zniwa kosq dni 4, sierpem dni 4, grabiami dni 4, lub 
placi za wszystkie zip. 18. Daje kaplonow 4, gQsi 2, jaj nigdli 2, 
lub placi zip. 9, na stroza dworskiego sklada zip. 5 i zyta garn- 
cy 8. Podatki skarbowe i furazowe wraz z gminq. Nakoniec ko- 
sciolowi parafialnemu daje zyta korzec 1 i tylez owsa. 

Jakob mieszka w poblizszej wiosce, taki sam ma ogrod, t£ samq 
ilosc i dobroc gruntu, sprzqta tylez siana co pierwszy, ale zamiast 
czynszu robi \v tygodniu 6 dni panszczyzny. Wojciech wytrzymat 
ciosy wojny, Jakob zupelnie upadl. Wszedlem zdjgty cickawosciq 
\v rozpoznanie tak wielkiej mi§dzy tymi ilwoma wloscianami 
roznicy. Wojciech wyznalw szczerosci, ze jego stan jest dosyc srau- 
tny, chociaz go za pierwszym rzulem oka nierozpoznac. »Hylem 
przymuszonv«, rzekl mi, »zaeiagnqc znaczny dlug na utrzymanie 
mego gospodarstwa, w ostatnich 2 latacli stracilem owce, podupad- 
lem w inwentarzu, spodziewam si? jednak wynijsc z. dlugu i przyjsc 
do chleba, byleby Pan Bog wrbcit nam pokoj. Rola moja, po go- 
spodarsku sprawiona, nie zwykla pracy za\vodzic«. Pokrzcpiwszy 
jego nadzieje udalem sig do Jakbba. Tam jeszcze przed drzvviami 
spotkalem znamiona okropnej nydzy, a na moje zapvtanie ode- 
bralem peine zlorzeczen odpowiedzi. »Zle czynicie, Jakbbie«, ode- 
zwalem si<3 do niego toncm zaufania, »zlorzeczenia nie przynoszq 
ulgi stro.skanemu sercu. Wierzg, ze stan wasz biedny, ale nie jest 
on tez z wlasnej waszej przyczyny? Moze czasem zabawiacie sie 
nadto (Hugo \v karczmie, a co si§ przeda na targu, to sig tam 
stopi«. »Toz jest wiadomo WPanu, zem niedawno chorowal a na- 
wet w chorobie nie mialem na kwartg piwa«. P. »Zapewne zona 
wasza jest nierzqdnq gospodynia?« 0. »Gdyby nie jej zabiegi byl- 
bym skonal \v chorobie«. P. »Moze tez kiedy sciqgneliscie r^ke 
do cudzego, a mimo kary niebios krzywdzicie.l, spuszczajqc sie 
na cudze, zapomina o wlasnem?« O. »Nikomu \v ivciu nic nie 




wziqteim. P. »Jak sig warn rodzi w polu?« 0. »Zle«. P. »Dlacze- 
goz? Made zapewne niepilnq lub nieumiejetnq czeladz«. O. »Moja 
czeladz jest zawsze na panskicm lub podwodzie; nawet nie wieni 
jalta jest, bo jej nie widzQ jeno przy misie«. P. »\Vielez chowa- 
cie czeladzi?« 0. »Parobka sredniaka z dzie\vkq«. P. »Toz wszyslko 
twoje cliodzi 11 a zaciag? Wszak tylko robicie 6 dni w tygodniu?# 
0. »Mosci ksigie plebanie, WPan nie znasz widzQ naszycb powinnosci. 
Szesc dni nibyto robic matny w tydzien, ale to si§ rozumie wszyscv 
co dzieii z jednej chalupy. Ja tg rzecz zaraz WPanu wytldmaczg. 
Orka jednej morgi, jak mi powiadaja starsi gospodarze i jak jest 
zaraz w wsi sgsiedzkiej, byla rachowana za 2 dni panszczyznv, 
ale jakis niepoczciwy ekonom doradzil naszemu panu, aby go- 
spodarz oral tylko Vs morgi, bo lepiej zorze. Usludial go na na- 
szc nicszczQscie pan i to juz weszlo w zwyczaj. Dalej pomierzono 
staja na dluz wiQcej niz 50 pretow, a 11 a szerz, kiedy wlodarz 
mierzy szesc prftow, uzywa laski 9 lokciowej. Tak tedy trzeba 
orac codzien dobra merge i caly tydzien, co uczyni podlug zwy- 
czajnej racbuby dni 12. Ale to nie koniec naszcgo eifiaru. Mamy 
darmochy, ktore nas najbardziej niszczq. Jecliac w drogy milt; 
1,2, 3, a czasem 5; sadzic, obsypywac, plec i wybierac ziemniaki. 
Sadzic, ple.c, uginac, sickac lub krajac kapustQ; wybrac len, otrzcc 
i wszystek, chocby go bylo i jaknajwiecej, oprzesc; wybijac olej, 
na ktory dostaniesz czgstokroc sam poslad — musimy jednak 
pewny z niego oleju wydac wymiar. Robic kasz^, ptacqc mlyna- 
rzowi panskienm z wlasnej . kieszeni za jej zmielenie. Obierac 
chmiel, pasac trzodi; dworskq i utrzymywac stroza nocnego 
i dziennego dla wygody dworu. Zwozic materyaly do fabryki. 
W zniwa co tydzien tloki, poki tylko ostatni snopek jest w polu. 
Dodaj do tego pan nasze terazniejsze daniny, podwody, furaze, 
ktoz na tym kawalku ziemi wydola? Nie mozna \v czasie roli 
uprawic, wczesnie. zasiac, \v przyzwoitym czasie z pola sprzqtnqc, 
a tak coraz gorzej w polu, mniej w slodole, koniecznie trzeba 
zniszczec!« Staratem sig biednego wtoscianina lepszemi pocieszvc 
czasv, leez naprozno, rozpacz tarn juz wzicla gon;. 

W tych dwoch tak sprzecznycli z sobq obrazacb, kto nie 
widzi ucia.zenia nad moznosc i sily w ostatnim? Trzeba wife po- 
lozyc granice arbitralnym kazdego wlascicie.la ustawom a zalo- 
zvc jednq niewzruszonjj zasadf dla wszystkich jednego narodu 
wloscian. Przywiedziony rolnik osadzony na czynszu moglby stu- 
zyc za nicjaki wzor tej zasady. Ma on wymierzony grunt, Iqke 
i ogrod, okreslonq ich ilosc i dobroc, wyszczegolnione nad czynsz 
powinnosci i obok nicli potozona ceng. Prawda, ze wtoscianie 
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przy dzisiejszem ich zniszczeniu nie bvliby wolni oplacac czyn- 
szu, a z drugiej strony wlascicicl, pozbawiony paiiszczyzny, nie 
moglby \v zaden sposdb obrobic bez niej swych ogromnych fol- 
warkdw. Dogadzajac stronom obydwom, zostawic wloscianina 
przy okreslonej panszczyznie, i tak: Wloscianin N. ma gruntu 
dobrego morgow chelminskich w kazdem polu 10. Wvsiewa na 
nim pszenicy korcy 5, zyta tylez, ogrodu morgi 1, siana smuznego 
sprzqta wozosv parokonnych 6. Ma dostateczne pastwisko i mierny 
opal z zbieraniny. Z takowej osady polozmv rocznego czynszu 
dla wlasciciela zip. 400, podatku skarbowego zip. 20. Lecz wlo¬ 
scianin N., nie mogqc \v tycb czasach zaplacie tak znacznego 
czynszu w gotowiznie, zaplaei go robocizna.. Bgdzie oral morgow 
chelminskich 50, jednak nie wiecej w jednym tygodniu jak morgow3; 
rachujqc orkg kazdc.j morgi zl. 4, uczyni zip. 200. Odbgdzie z kosa, 
cepami, sierpem, grabiami w kompnt dni 100, jednak nie wiecej 
w tygodniu jednym jak dni 4; rachujac dzieii kazdy a zip. 1 gr. 6 = 
120 zip. Odbgdziedrog dziesigcioro- a najdalej 12-milowycb 5, z cig- 
zarcm 5 korcy pszenicy lub 6 zyta, jednak nie w czasie roztopow 
i drog zlvch; rachujac drogg jednq a zip. 12, uczyni zip. 00. Oprze- 
dzie kqdzicli grubej sztuke 1, cienkiej sztuk 3, lub za nie robi 
dni rgcznych 5, co uczyni zip. 6. Odda do dworu kaplonow 4, ggsi 2, 
jajec medli 4, lub odrobi za nie rgcznq dni 8; uczyni zip. 10. Na 
stroza dworskiego za])laci zip. 4. Otoz wtoscianin zaplacil pan- 
szczyzna czynszu wlascicielowi zip. 400. Polozmy, ze ten wloscia- 
nin nie ma wlasnej ale dworskq zalogg i, jak bywa powszeclinie, 
w takowym razie bgdqc ona niesmiertelnq, wypada jq zreduko- 
wac na kapital, z ktorego % P.o 5 od 100 winien bgdzie wloseia- 
nin wyrobic pahszczyznq podlug ustanowionej ceny. Gdyby usta- 
nowiono powszechnq ustawa pariszczyzng nie uprawg wlasciciela 
folwarku, a chcac oraz zalozyc fundament dla wloscian do naby- 
cia gruntu pra-wem v/lasnosci moznaby ustanow'ic zaraz ceng 
osady, wzglgdnq do rocznego czynszu wiecznemi czasy oplacac 
sig majqcego, i zaeligeac wloscian do dobrowolnego i czqstkowego 
jej pahszczyznq wyplacania. Raclninki stqd wynikle bylyby co- 
rocznie przez Sad wiejski zweryflkowanc, w ksiggi wlasciciela 
i wloscianina, na to umyslnic sporzqdzone, wpisane. Picrwsze 
quanta obracalyby sig na zaplaccnie zalogow a nastgpne zbiera- 
Ivby sig na zaplaccnie gruntow. Ksiggi takowych racliunkow 
musialyby wchodzic w tranzakcyi przedaznej wniosek, dla zain- 
formowania nowego wlasciciela o stosunkacli, migdzy bylym wla- 
scicielem a wloscianinem zaszlych. 

Co do budynkow gospodarczycli, to powszechnie sq mizer- 
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nemi lepiankami, imienia nawet budynku niewarte, sq one nieza- 
przeczonq pana wdasnoscia, lecz obrachowawszy scisle, pan na 
tej wlasnosci jest zawsze stratny. Wiemy z doswiadczenia, ze, 
osadziwszy wloscianina w nowym i porzqdnvm domu, w lat kil- 
kanascie juz jest pustka; zawsze on jest obcym, cbociaz wsrod 
swojej siedziby, mieszkancem i spoglada na niq jak na taras, rijkq 
przemoc} r dla niego wzniesiony. Przvwiedzionv wzor wloscianina 
na gruncie dobrym, przy dostatccznycli pastwiskacb, lakach i po- 
trzebnym opale, nie moglby bye wszedzie uzyty. Temu na niczem 
nie zbywa i posiada role wydajqcq w zysku ziarn od 8 do 10. 
Malo jest z takiemi korzysciami wiosek: jedne majq grunta do- 
bre ale zbywa w nich na lakach; otoz, nagradzajac niedostatki 
siana, wypadalobv przydac wkazdem polu po mordze clietminskiej 
gruntu i wskazac wloseianinowi rdwna korzysc z laid sztucznej, 
nadgradzajqcej obficie jego prace. Drugie, przy tej samej dobroci 
gruntu, polozone w polach, nie inaja opalu a czasem pastwisk, 
Pozbawiony rolnik tych dwoch korzysci obszcrniejszq na ich zasta- 
pienie powinien mice stodole. Inne obfitujq w laki, pastwiska, 
lasy, ale grunt albo jest miernv, albo zupelnie podly. Gdzie je- 
szcze zbywa na trzecli poprzednich artykulacli, a grunt do tego ni- 
kczemny, juz tam calc zycie rolnik musi isc w zapasy z nedza. 
Samo tylko dziedzictwo, za in ala nabyte ceng lub darowane 
z mierua oplatq czynszu, mozeby obudzilo w nim przemvsl za- 
graniezny. Z tych uwag latwo daloby si^ utozyc labels, wiele 
moglby zaplacic wloseianin czyuszu lub go wyrobie pahszczvzna, 
trzymajqc si§ zasady sprzgtu, ktory jest najlepszym dobrego, 
miernego lub podlego gruntu swiadkiem. Lqki takze nalezy r roz- 
roznic na smuzne, rzeezne, blotne i kwasne, nie zapominajac 
o dobroci pastwisk, z ktorych nabial i przycliowek inwentarza 
znaeznq dla wloscianina przynosi korzysc. Cokolwiek Rzqd naj- 
wyzszy dla polepszenia wloscian przedsiewezmie., okreslenie pan- 
szczyzny i jej sprawiedliwa cena sq nieodzownie potrzebne. Do- 
tqd prac.a wloscianina nie miala ani vrartosci ani granie, i to jest 
prawdziwem zrodlein jego nio.rzqdu i opuszczenia sie. Jezeliby 
usilowania Rzadu nie mogly wynalesc tak pr^dko srodkow ogol- 
nych poprawienia stanu terazniejszego wloscian, sq w jego rgku 
szczegolne: niech zaeznie od urzqdzenia wdoscian w dobrach na- 
rodowych, a korzysci dla kraju znajdzie widoezne. Dobra naro- 
dowe sq dzis tak spustoszone, ze lasy im przylegle juz na ich 
wybudowanie nie wystarezq. Wloseianin tak jest wyniszczony, ze 
do dalszego gospodarstwa potrzebuje we wszystkiem zasilenia. 
Lat dopiero 18 uplynelo, jak dobra duchownych i starostwa za- 
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jute zostaly 11 a rzecz skarbu. Zarzut zlego gospodarstvva az nadto 
usprawiedliwit ten krotki czasu przeciqg. Kto widziat dawne wio- 
ski duchowne, kto znal z blizka stan wloscian w nich osiadtych, 
niech (lzis rozpozna oboje. Zupetna pustka w budowlach i zupelna 
ngdza mieszkancow, oto sa skutki nowych panow. Przyczynita sig. 
do tych klgsk znaeznie kilkuletnia wojna, lecz mimo tveh nieszczgsc 
pokazatbym na oko przyezyny glowniejsze tak wielkicj roznicy. 
Nie potrzeba tu nowego do urzadzenia dobr narodowych projektu; 
oscienny narod [Prusy], znanv z najlepszej administracyi, moze 
posluzyc za \vskazo\vkg...« 

(S.tr. 51; 91). Memoryal Nowosilcowa. Jakkolwiek 
krecia robota Nowosilcowa przeciw Krolestxvu, jego stala da- 
znosc do sciesnienia konslytucvi polskiej, jego udziat \v Artykule 
Dodatkowvm itd., byly oddawna wiadome, jednak ponizszy za- 
bojezy jego memoryal, ktory znalezlismv srod papierow Aleksan- 
dra w sprawie konstytucyjnej rosyjskiej, przechodzi xvszelkie 
oczekiwania: tak xvczesny (1820), piekiclny pomysl calkowitego 
zniesienia uslawodawczej odrgbnosci Krolestwa i pograzenia go 
w pozorach konstytucyi wszcchrosyjskiej znamiennie oswietla 
ealq kruebose ovezesnego polozenia kraju, a posiada tez pexvne, 
dose nauczajqce znaezenie aktualne: 

»Le Royaume de Pologne sera toujours un caiilou, que le 
moindre choc fera etinceller. 

Projet. 

»Considerant que la Charte Constitutionnelle de Notre Em¬ 
pire est basee sur les principes consacre.s dans la Constitution 
par Nous donnee a Notre Royaume de Pologne le lf / tl novembre 
1815, que les mcmes garanties et les mcmes avantages y sont li- 
beralement accordes a tous Nos sujets; Considerant que deux 
Constitutions dans le mcme Empire sont inutiles, en ce qu’clles 
nuisent a l’unite d’action necessaire a lout bon gouvernement, 
Nous avons ordonne et ordonnons ce qui suit: 

Art. 1. Le Royaume de Pologne, considere comme Lieute- 
nance reunie a Notre Empire, sera a 1’avenir organise, regi, gou- 
verne et administre conformement aux dispositions de la Charte 
Constitutionnelle de Notre Empire et aux Statuts et reglements 
speciaux qui en developpent les principes. Art. 2. Neanmoins les 
Codes civil, penal et de procedure, actuellement en vigueur dans 
le Royaume, conlinueront d’etre executes, sauf les modifications 
qui seront jugees necessaires, et les tribunaux seront organises 
de maniere 5 les mettre en harmonie avec les dispositions des 
dits Codes. Art. 3. L’Armee polonaise conservera son organisa- 



tion, son activite, ses aigles, couleurs et drapeaux, sous le titre 
d’Armee de o’ouest de Notre Empire et sous le commandement 
en chef de Notre tres cher et bien aime frere le Grand Due 
Constantin. (Les avanlages de cette inesure sont immenses. Rien 
d’ailleurs de si facile a executer; on pent en souniettre les moy- 
ens. II y aura une economic de dix millions dans la depense et 
le deficit sera couvert). Art. 4. Des Statuts Organiques determine- 
ront les changements et modifications qui devront avoir lieu en 
execution des presentes«. 

(Str. 42, 101). Ukiady polsko-rosyjskie. l’unktacya. 
.lakwynika niewqtpliwie z konfrontacyi zeznah obu stron, Polakow 
i Rosyan, bezposrednio uczestniczacych w rokowaniach kijow- 
skich, do formalnej umowy pisemnej, a nawet do ostateeznej 
ugody slownej, nie doszlo. O trese.i samej projektowanej przez 
Rosyan umowy najszezegolowsza wiadomosc zawieraja ponizsze 
zeznania Bestuzewa-Riumina: 

Zeznania poltavvskiego piechotnego pulku podporueznika 
Bestuzewa-Riumina (27 styeznia 1826): »...Na kijowskich kontra- 
ktach w r. 1824 powziqlem ja wiadomosc od Chodkiewicza, ze 
w Polscc istnieje Towarzvstwo, ktore, dowiedziawszy sic, ze ta- 
kowez i u nas zostalo zawiqzane, zqdato wejsc z onem w sto- 
sunkL Ja donioslem o tern Ryrekevi, ktora polecila mi zawrzec 
nastcpujqcq umow?: 

Z naszej strong: 

1. Rosya, przekladajqc wdziccznvcli sprzyniierzeiicow nad 
potajemnych nieprzyjaciol, po skoric.zeniu swojej reformy przy- 
wraca Polsce jej niepodleglosc. 

2. Beda postanowione nowe granice, a prowincye, ktore 
niedosc jeszcze przeistoczyly sie w rosyjskie, aby szczerze mo- 
gly bye przywiazane kti panstwu rosvjskiemu, zostana. oddane 
Polsce napowrot. 

3. Przytem oprdez narodowosci beda takze na uw'adze 
i dogodnosci miejscovve, ktore pozostana na stronie Rosyi, aby 
przez to mogla posiadac bezpiecznq wojskowq granice- 

4. Polacy inogq miec takze nadzieje otrzymac napowrot 
gubernic grodzienskq, i czcsc wilenskiej, minskiej i wolyriskiej. 

5. Po zatwierdzeniu takowej umowy Towarzystwo rosyj- 
skie bedzie protegowac Polakow majacych w Rosyi interesa, 
jezeli takowe beda sprawiedliwe. 

6. Towarzystwo rosyjskie uzyje wszelkich srodkdw dlazniwe- 
ezenia nienawisci istniejacej miedzy obu narodaini, vvystawiajqc, ze 
w wieku oswieconvm, w ktorvm my zvjemy, wszvstkie narody 
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majq jeden interes i ze zadawniala nienawisc jest wfasnosciq 
czasow barbarzynskich. 

7. Dla dalszych obustronnych stosunkow przeznacza sic 
deputowanych, ktorych obowiazkiem bgdzie: 

1. Komunikowac swoim Dyrekc 3 'om to wszystko, o czem 
jedno Tovarzvstwo bedzie zawiadamiac drugie tub czego zazqda 
jedno od drugiego. 

2. Deputaci polscy b§dq zawiadamiac Towarzvstwo rosyjskie 
o w'szystkich wypadkach europejskich, 

3. Surowo zabrania sic deputatom wymieniac nazwiska lub 
zqdac wymieniania takowych ktoregokolwick z czlonkow obu 
Towarzystw. 

4. Na przypadek,jeslisi§ deputat rosyjski zaznajomiz ezlon- 
kami rosyjskiego Towarzystwa, pod zadnym pretekstem nie powinni 
wyjawiac, ze oba Towarzystwa sq miedzy sobq w stosunkacb. 

5. Wszystkie znoszenia si(; pomiQdzy Dyrekcj r ami b^dq uta- 
twione za posrednictwem deputatow. 

6. Deputaci nie moga na nic zgodzic sie i niczego przyrze- 
kac bez zezwolenia na to swoicli Dyrekcyi. 

Ze strony Polakow: 

1. Polacy biorq na siebie obowiqzek uzyc wszelkich srod- 
kow, bez wzglgdu na rodzaj onych, abj f W. Ksiqzg Konstanty 
nie mogl powrocic do Rosyi. 

2. Zrobic powstanie w jednvm czasie z nami. 

3. Dzialac zbrojnie naprzeciw Korpusowi litewskiemu, je- 
sliby ten oswiadczyt sic przeciwko nam. 

4. Dawae nam wszelkq jjomoc, jaka tylko w ich mocy 
bedzie. 

5. Ustanowic stosunki mie-dz}' nami i dalszemi polityeznemi 
towarzystwami, istniejqcemi w Europie. 

6. Zawiadamiac nas o wszystkich waznych wypadkach w ten 
sam moment, jak te dojdq ich wiadomosci. 

7. Dziatac w przeciqgu rewolucyi takim sposobem, jak to 
im bedzie przepisane przez nasze Towarzystwo, zwierzchnosc 
ktorego oni nad sobq uznajq. 

8. Przyjqc forme rzqdu republikauskq. 

...Punkt [o granicach] do koiica doprowadzony nie bjd. Ja 
mialem narade z Krzyzanowskim a potem z Grodeckim w Kijo- 
wie. Pestel takze widziat sic tam z Jabtonowskim a Wolkonski 
z tym ostatnim widziat sic w Rerdyczowie... Pestel, widzqc zu- 
petnq nieezynnose w dzialaniach Towarzystwa polskiego, wnio- 
skowat stqd, ze toz Towarzystwo latwo moze nas zdradzic i na 



ZYPISY 


191 


poezatku rewolucvi u nas dopomagac W. Ksigciu Konstantemu 
wstapic na tron rosyjski, aby potcm przez wdzigcznosc otrzymac 
od niego niepodleglosc Polski, lid) tez obrac go swoim krolem 
na zasadzie konstytucyi 3 maja, do ktorej Polacy bardzo sq 
przywiazani. Powodem do tych wnioskoiv i podcjrzenia sluzyla 
Pestlowi takze odpowiedz Krzyzanowskiego, ze zaden z Polakow 
nie zbroezvl rak w krwi krolewskiej...« 

(Str. 169). Pradzynskiego Wojna z Prusami. Mig- 
dzy najparadoksalniejsze objawy dziwacznego polozenia ow- 
czesnego nalezy polozyc ten epizod osobliwy: Pradzynski, trzy- 
many ])od kluczcm u Karmelitow, w »Bastylii warszawskiejw, 
jako zbrodzien polityczny, odbiera od W. Ksig.cia Konstantego 
poufne zlecenie wygotowania planow wojny nietvlko z Austryq, 
lecz, co ciekawsza, i z Prusami, t. j. z tesciem monarchy, Miko- 
iaja I. Picrwotna koncepeya Aleksandra I, zmierzajqca ku zuzy- 
tkowaniu energii narodowej polskiej do walki z dwoma mocar- 
stwami wspoldzielczemi, w Yvidokach odboju dzielnic austrya- 
ckicj i pruskiej, znalazla sobie wyraz lapidarny w tej pracy, 
sporza.dzonej przez jednego z zalozycicli Towarzvstwa Patryoty- 
cznego, \v celi wigziennej, gdzie bvl zamkniety pod oskarzeniem 
o zdradg stanu. Obszernc pismo Prqdzynskiego, datowane »w wig- 
zicniu karmelickiem, yv lntvm 1828«, obejmuje 4 czgsei: Guerre 
contre l’Autriclie; Guerre contre la Prusse; Guerre coutre l’Au- 
triehe et la Prusse reunies; Ues fortifications a etablir sur le 
theatre de la guerre; wszystkie cztery pod wzglgdem ogolnym 
i technicznym nader sa. interesujuee; ktadziemy stqd narazie czgsc 
druga, »Wojng z Prusami«: 

Guerre contre la Prusse. 

»Le phenomcne de la guerre de sept ans, pendant laquelle 
le roi de Prusse a lutte sans dcsavantage contre des forces su- 
perieures hors de toute proportion, ne doit induire personne en 
crreur sur la puissance reelle de cette monarchies tout comme 
on ne peut pas en juger par les evenements extraordinaires de 
1806. Mime a l’epoque de Frederic II, il a fallu un coneours in- 
ou de circonstances pour empech er la chute de ce souverain, 
qui s’est vu maintes-fois au moment de sa perte malgre son ge¬ 
nie et son activity, malgre la mediocrite des generaux de la coa¬ 
lition, qui savaient bien vaincre parfois, mais qui ignoraient Part de 
profiter de la victoire, enfin, malgre les subsides de l’Angleterre. 
Le phenomcne de la guerre de sept ans est hors de toutes les 
regies. Aujourd’hui la Prusse seule, malgre toutes ses landwehrs, 
ne peut certainement pas soutenir une lutte contre l’Empereur 
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avec espoir de succes, et surtout unc lutte prolongee. Mais la 
Prusse pent avoir des auxiliaire.s, notammenl les princes du nord 
de l’Allemagne, forces en quel(]ue sorte par leur position a sui- 
vre ses bannieres. Ceci pourrait retablir, jusqu’a un certain point, 
l’equilibre (las forces, Et c’cst ce que nous admettons, en suppo- 
sant toutefois l’Autriche neutre. 

De meme que la monarchic prussie-nne, dont la puissance 
creee par Frederic II ne date pas d’un siecle, a change plusieurs 
fois d’assiette, sur la surface du pays qui s’etend du Niemen an 
dela du Rliin, de meme l’armee prussienne dans ce. court espac.e 
de temps a plusieurs fois change d’aspect et de qualite. En effet, 
quelle distance de ces legions du conquerant de la Silesie, qui, 
quoique composees d’un ramassis de vagabonds de toute l’Eu- 
rope, mais maniees par le genie d’un grand honnne, faisaient des 
prodiges, aux fuyards de Jena et d’Auerstadt. Quelle difference 
de nouveau entre ces derniers et les soldats de la Katzbach et 
de Jiiterbock. Aussi serait il difficile d'assigner aujourdhui une 
couleur distincte a l’armee prussienne, eomme on pent le faire 
a 1’egard des armees, dont le temps a eprouve. et consolide les 
institutions, telles par exemplc que. les armees russes et autri- 
chiennes. Dans tons les c.as, les rangs de l’armee prussienne se- 
ront alimentes par la population du nord de l’Allemagne qui peut 
fournir de bons soldats: et nous dcvons les admettre. tels dans 
nos suppositions. 

Le premier objel qui merite notre attention sur le theatre 
de la guerre, c’est la Vistule, fleuve du premier ordre, qui tra¬ 
verse les deux pays, Mais dans la plus petite portion qui en ap- 
partient aux Prussiens, ils ont l’avantage d’v ctre solidement eta- 
blis au moven de Dantzig, Graudenz et Thorn, places, qui assu- 
rent a leur armec unc bonne base et la faculte d’agir a volontc 
suir les deux rives du fleuve. Get avantage n’est nullement con- 
trebalance de notre cote par la possession de Modlin, seule place 
ijue nous ayons sur la Vistule et qui d’ailleurs tombe en mines. 
Nous nous reservons de traiter ailleurs des fortifications qui doi- 
vent etre elevees sur le theatre de la guerre *). II nous suffira 
d’admettre actuellement, qu’en commencant la guerre nous au- 
rons plusieurs ponts sur la Vistule, dont la possession nous sera 
assuree, sans compter celui de Varsovie, ,a Nieszawa, Ptock, Mo¬ 
dlin et meme a Pulawy. La suite de notre discussion prouvera 
la necessite absolue de cette mesure preliminaire. 

•) [Jest to w/miankuNMiiiv ezwiirly memoryal nn Uoi'ieii tis'uz in*, p. t. 
Oik tortific, ii etabl.l 
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En considerant la configuration des frontieres des deux 
pays, la premiere question qui se presente, c’est de savoir sur 
quels points seront rassemblees les armees des deux partis. En 
commen^ant par les Prussiens, on se demande d’abord, si leur 
armee principale sera reunie dans 1c saillant que forme leur mo¬ 
narchic vers le Niemen, afin d’etre au moment des hostilites la 
[)lus avancee possible pour commencer une invasion dans les 
etats de l’Empcreur? Ou-bien debouchera-t-elle de la Silesie et 
du Duche de Posen, en prenant Varsovie pour premier objet de 
ses operations? Le premier parti serait trop dangereux pour l’ar¬ 
mee prussienne, puisque celle de l’Empereur, reunie dans le Roy- 
aume de Pologne, pourrait alors, sans compromettre ses commu¬ 
nications avec Varsovie, Brzesc, Zamosc et Kijow, la couper de 
la Vistnle, l’attaquer a revers et, en la detruisant, aneantir d’un 
seul coup l’espoir de la monarchic prussienne. 

Le second parti, celui de deboucher par la Silesie et le 
Duchede Posen, serait encore beaucoup plus desavantageux pour 
les Prussiens, puisque ce serait non seulement choisir gratuitement 
le chemin le plus long pour arriver au but, mais, qui pis est, ce. 
serait exposer tous les pays compris entre le Niemen et la basse 
Oder a une invasion immediate et sans coup ferir de notre part, 
et exposer l’armee prussienne a’etre acculee vers la haute Silesie 
par la notre, qui se baserait pour lors sur Plock et Nieszawa. 

Les Prussiens peuvent encore beaucoup moins partager 
leurs forces en deux masses, dont l’une agirait entre la Vistulc 
et le Niemen et l’autre entre la Vistule et la Warta, car ce serait 
nous offrir toutes les chances pour detruire consecutivement 
ces deux armees avec une masse c.entrale qui s’appuyerait sur 
la Vistule. 

Un seul parti convenablc se presente aux Prussiens: c’est 
de reunir leur armee principale autour de Thorn, a cheval sur 
la Vistule. f.a elle s’oppose immediatement a l’invasion de tout 
le royaume de Prusse par le sud, et elle se trouve a portee de 
soutenir le corps detache, qu’elle ne manquerait pas d’avoir vers 
le Niemen pour la defense dc ses frontieres de ce cote... L’armee 
prussienne rasscmblec. & Thorn, ayant ses communications assu- 
rees avec les places de la Vistule d’une part et de l’autre avec 
Kustrin et Berlin par la rive droite de la Netze, menace les com¬ 
munications de notre armee qui s’avancerait sur 1’Oder... 

Outre leur grande armee reunie autour de Thorn, les Prus¬ 
siens ne manqueraient pas d’en avoir une autre, secondaire, sur 
la Prosna, pour defendre la Silesie ou operer d’apres les circon- 
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stances sur Varsovie. Puis ils auraient sur le Niemen le corps 
deja mentionne pour couvrir Konigsberg... 

Quant k nous, notre premier objet doit etre de battre 1’ar- 
mee principale ennemie, de la debusquer de sa position sur la 
Vistule, d’occuper pour lors la Prusse orientale, de prendre Thorn 
et d’investir Dantzig. Ce n’est qu’apres ces operations prelimina- 
res que nous pourrons songer a tourner la force de nos armes 
vers l’Oder. Pour remplir cet objet notre grande armee doit 
etre rassemblee vis-h-vis de Thorn autour de Nieszawa, de ma- 
niere a pouvoir agir sur les deux rives du fleuve. De cette po¬ 
sition elle est & portee, en poussant son offensive en avant, de 
separer pour le reste de la guerre toute la monarchie prussienne 
en deux parties. De Nieszawa elle peut attaquer arevers la Prusse 
orientale et toutes les troupes ennemies qui se trouveraient dans 
cette province. De cette position enfin elle pourrait s’emparer de 
la ligne d’operations de l’armee ennemie qui de la Silesie se se- 
rait avancee vers Varsovie. 

Nous aurions un faible corps sur le Niemen, qui se base- 
rait sur la Dzwina, vers laquelle il se replierait en cas de besoin... 
Son role se reduira a occuper les pays que feront evacuer a l’en- 
nemi les succes de notre grande armee et a presser alors ses 
arriere-gardes, ainsi qu’h garder le pays dans tous les cas des 
incursions des partis ennemis. 

Enfin il nous faudrait avoir un corps sur la Prosna, oppose 
a l’armee prussienne de Silesie. Il serait aussi faible, que le per- 
mettrait la force de l’ennemi qu’il aurait en tcte. Sa destination 
serait de couvrir les approches de Varsovie et les communica¬ 
tions de la grande armee. Il observerait dans le commencement 
une stricte defensive. Lors qu’il serait presse par un ennemi 
superieur, il devrait se retirer, non pas vers Varsovie, mais sur 
la grande armee dont il aurait des secours a attendre. Dans cette 
direction il trouve un terrain tres propre a une bonne defensive. 
Force de se replier derriere la Warta, il trouve dans cette ri¬ 
viere une premiere bariere; en appuyant son aile droite au lac 
de Goplo et son aile gauche a Uniejow, il aurait son front cou- 
vert par les lacs de Sleszyn et les marais de la Warta, qui ren- 
draient tout ce front d’une etendne asser considerable lout-a-fait 
inabordable. Dans cette position notre corps d’armee occuperait 
fortementles passages de Sleszyn*), Gromblin*), Kolo*) et Uniejow*); 


•) [Prqdzynski udziela lu wskazdwek sytuacyjiiych o kaidej z tycli 
miejscowoSci.] 
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tous ces endroits peuvent aisement etre mis a l’abri par des ou- 
vragcs de campagne... L’ennemi tournerait peut-cte ces obstacles, 
en formant le passage de la riviere entre le bourg de Warta et 
Widawa ou mime en gagnant la route de Piotrkow. Dans ce cas 
nous n’aurions qu’a transporter le poste d’Uniejow a Lqczyca et 
la ligne de defense suivrait alors de Kolo la riviere Ner, tres 
marecageuse et qui ne presente point de passage, et puis la Bzura. 
L^czyca, seul point de passage dans cette contree, devient alors 
un point strategique important: on en i'erait un poste *). Derriere 
cette nouvelle ligne notre corps d’armee pourrait tenir longtemps, 
jusqu’au moment ou, recevant pour un certain temps un renfort 
de la grande armee, il prendrait une vigoureuse offensive... En 
general, la facilite que nous aurions ici d’employer une reserve 
commune consecutivement a la grande armee et a 1’armee secon- 
daire pour frapper des coups decisifs dans deux directions oppo- 
sees, est un avantage dont il faudrait savoir tirer parti. Si cepen- 
dant notre corps d’observation se trouvait force A evacuer la 
ligne de la Warta et du Ner, il pourrait se retirer encore dans 
la position de Kutno qui est tres bonne... 

Nous avons deja pu nous apercevoir de la grande impor¬ 
tance de Thorn... Aussi le gouvernement prussien, sentant toute 
l’importance de Thorn, en fait une bonne place de guerre. De 
Thorn 1’armee ennemie a deux lignes de communication, qui lui 
sont toutes les deux tres importantes. Celle avec Dantzig par 
Graudenz sur les deux rives de la Vistule, et au moyen du fleuve 
lui-mAme: cette ligne et en meme temps base d’operation ne peut 
etre enlevee a l’armee prussienne tant que celle-ci ne voudra pas 
s’en eloigner volontairement. La seconde ligne d’operation va par 
Kustrin et Stettin a Berlin: cette ligne est bien couverte par la 
Notec, riviere difficile a passer, et par consequent tres impor- 
tante militairement (sa vallee etant tres large et couverte de 
prairies marecageuses**). Mais entre la Notec sortant du lac Go- 
plo et la Vistule se trouve une trouee, par laquelle on peut pe- 


') Lorsque les Prussiens occupereut cette partie de la Pologne, ils eurent 
soin de fortifier Lgczyca, sentant l’importance de ce point. Les ouvrages en 
terre, qu’ils avaient eleves, furent demolis par les Autrichiens en 1809... 

”) L’armee de Charles-Gustave de Suede commen^ant son invasion de 
Pologne ne put jamais forcer le passage de la Notec, quoique cette riviere ne 
fut defendue centre d’excellentes troupes que par les gentilsliommes de la 
Grande Pologne sous les ordres de leurs deux palatins dont l’un se nommait 
Grudziiiski [dworski komplemeut pod adresem W. Ksigcia Konstantego, mat- 
zonka Grudzinskiej]; et ce n’est qu’apres que le passage eut ete livre volon¬ 
tairement aux Suedois aupres d’Uscie, qu’ils purent penetrer dans le pays. 

13* 
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netrer a Bromberg, tourner la Notec et menacer les communica¬ 
tions de 1’armee prussiennc avec 1’Odcr. Toutefois it pourrait ctrc 
dangercux de s’aventurer avec toute I’armee dans ce cul-de-sac, 
tant que l’armee prussienne resterait intactc dans sa position de 
Thorn. Mais les armees de l’Empereur disposent d’une quantite 
de troupes legeres;... ce serait le cas de les employer; on pous- 
serait sur la gauche des partis au-dela de Bromberg; on en inon- 
derait la Prusse sur la droite pour engager l’ennemi a s’en de¬ 
fair e par une action generale. 

Au reste, nous n’avons aucun motif de supposer, surtout 
en jugeant d’apres 1’esprit qui regne dans l’armee prussienne apres 
le resultat des dernieres campagnes, que la pusillanimite preside 
dans leurs conseils et leur fasse eviter le combat des le com¬ 
mencement des hostilites. Nous croyons au contraire, qu’eux me- 
tnes viendraient au devant de nous nous presenter la bataille, — 
ce a quoi on amenerait linalement leur armee en passant la 
Brw§ca a Lubicz et a Ciechocin... 

Si des considerations importantes... nous l'oryaient a rester 
dans le commencement sur la defensive, alors I’armee occupe-. 
rait sur la rive gauche de la Vistule la tres bonne position de 
Sluzewo...’). 

Vraisemblablement e’est par la rive gauche de la Vistule 
que les Prussiens viendraient nous attaquer. 11 s’ensuivrait, que, 
si dans le mcme. temps nous prenions l’initiative de notre cote, 
une grande bataille serait livree entre Sluzewo et Bromberg, Ino- 
wroctaw et Thorn, pays en grande partie couvert de hois. 

Si nous sommes vaincus, nous nous replions dans le camp 
de Sluzewo, qui aurait ete retranche pour servir en pared cas; 
at, a moins d’avob- eprouve une deroute complete, on pourrait 
v tenir longtemps en s’appuyant a la Vistule et possedant Ic pont 
de Nieszawa (...On se rappelle la resistance que Kray opposa en 
pareille circonstance a Moreau dans son camp retranche d’Ulm 
jiendant la campagne de 1800). Forcee cependant d’evacuer le 
camp de Sluzewo, l’armee se retirerait dans la direction de Var- 
sovie. File pourrait s’arreter encore quelque temps derriere la 
Skrwa, riviere marecageuse et dont les bords sont couverts de 
hois. E’armee secondaire de la Prosna, dont la retraite devienl 
inevitable par les echecs de la grande armee, viendrait se placer 
^ sa hauteur dans la position de Kutno. ...Alors on pourrait avi- 
ser aux mesures les plus convenablos a prendre dans la circon- 




stance: voir, s'il serait avantageux d'attaquer avec toutcs nos for¬ 
ces reunies une des deux armees enncmies que nous aurions da- 
vantage sur les bras; ou bien de continuer la rctraite vers Var- 
sovie; ou enfin passer immediatement a Plock sur la rivee droite 
de la Vistule. L’armee etant forcee finalement d’evacuer la rive 
gauche, si clle devait encore continuer sa retraite,pourrait ladirigc.r 
sur Brzesc; ou bien elle s’ouvrirait, meme a travers la Prusse, une 
nouvelle ligne d’operation avec le Niemen et la Dzwina. Peut- 
ctre pourrait-on dans certains cas, tout vaincu que l’on serait, 
arriver sur les derrieres du corps ennemi de la Prusse orientale, 
le detruire, se renforcer du corps qui lui etait oppose,... et par 
ces avantages compenser les revers qu’on aurait essuye sur la 
rive gauche de la Vistule... Ayant un pareil projet il convien- 
drait de ue continuer la retraite sur Varsovie qu’avec une forte 
arrieregarde qui devrait attirer l’ennemi dans cette direction, et 
le gros de l’armee passerait h Nieszawa et a Plock... 

Si a la bataille que nous avons supposeo devoir etre livree 
vers Thorn, ...I’armee de l’Empereur remporte la victoirc, les 
Prussiens pour faire leur retraite seront forces d’opter entre la 
direction de Dantzig et celle de Kiistrin. Dans le premier cas, en 
etendant notre aile gauche nous lui coupons d’abord toute com¬ 
munication avec l’Oder; puis nous devrions la poursuivre vi- 
goureusement jusqu’ a ce que nous I’avons forcee a se refugier 
dans Dantzig: ...ct dans ce cas nous ferions de la reduction de 
cette ville Pol)jet principal de nos efforts. Dans l’autre supposi¬ 
tion nous poursuivrions l’armee prussienne jusqua’ a c.e que nous 
Payons rejetec au-dela de l’Oder... 

Inimediatcment apres la bataille nous devrious assieger Thorn 
et pousser ce siege avec la plus grande vigueur... La prise de 
Graudenz etant moins essentielle, pourrait etre ditreree... 

Immediatement apres la victoire un corps d’armee de force 
suffisante serait dirige a marches forcees de la Vistule sur les der¬ 
rieres du corps prussien du Niemen pour le mettre hors de cause 
conjointement avec notre corps qui lui aurait ete oppose des le 
principe... Un autre corps passerait la Notec, occuperait le Duche 
de Posen, et, menafant le flanc gauche ainsi que les communi¬ 
cations de l’armee prussienne de Silesie qui aurait pu faire quel- 
ques progres, le forcerait a la retraite... 

II est vrai qu’on pourrait peut-etre, apres une premiere ba¬ 
taille completement gagnee, pousser immediatement avec la grande 
armee jusqu’ a Berlin, en laissaut les places en la possession de 
l’ennemi. Mais, des que par Poccupation de la capitate nous ne. 
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comptons pas produire une revolution en notre favour qui ren- 
verse le gouvernement existant, cette occupation serait prema- 
turee; la pointe poussee jusqu’ a Berlin resterait bien certaine- 
ment sans aucun effet favorable, attirerait au contraire sur I’ar- 
mee dcs dangers d’autant plus grands qu’elle prolongerait d’avan- 
tage-son sejour au dela de l’Odcr. Pour agir methodiquement, pour 
faire des conquetes stables, il faut absolument, apres avoir battu 
1’armee ennemie, prendre Thorn et Dantzig, ou au moins, quant 
a cette derniere place, etre assure ...qu’elle ne saurait produire. 
aucune diversion sur nos derrieres; il faut enfin, par une forte 
occupation de tout le pays entre le Rovaume de Pologne et la 
mer Baltiquc, etre sans inquietude pour les derrieres de notre 
grande armee... 

Il se pourrait qu’au moment d’une rupture avec la Prusse 
les troupes de cette puissance, qui en temps de paix peuvent etre 
habituellement concentrees sur un espace beaucoup plus resserre 
que les arniees de l’Empereur, se trouveraient beaucoup i)lus tot 
en mesure de commencer les liostilites. Pour proliter de cet avan- 
tage cites prendraient incontinent l’initiative, et, vu leur superio- 
rite momentanee, s’avanceraient pour occuper tout le pays sur la 
rive gauche de la Vistule et s’emparer de Varsovie... Dans ce cas, 
si les renforts attendus arrivaient directement a 1’armee, celleci, 
prenant 1’olTensive, ne pourrait attaquer l’ennemi (pie de front, 
[.’on ne pourrait attendre de succes que de la valeur des troupes; 
non des combinaisons strategiques... Mais, si nous dirigeons les 
troupes de secours, d’apres la position du moment de l’ennemi, sill¬ 
ies derrieres de son armee qui se serait dirige sur Varsovie, qui 
aurait merne peut-ctre occupe cette capitale; si par un mouve- 
ment rapide execute sur la rive droite de la Vistule nous reunis- 
sons a ces troupes 1’armee ou au moins une partie. de 1’armee qui 
jusqu’ a ce moment battait en retraite; et si avec cette masse 
nous debouchons sur les derrieres de l’armee prussienne, il est 
evident que nous nous emparons d’emblee de toutes ses commu¬ 
nications...; l’ennemi, par le seul effet de ce mouvement, serait 
force 6 une prompte retraite... 

Lorsqu’ a la suite de grands revers notre armee serait de- 
finitivement rejetee par les Prussiens au dela de la Vistule, elle 
pourrait dans bien des cas s’arreter avantageusement entre Kny- 
szyn et Goniadz, derriere les marais et les rivieres de Suprasl, 
Narew et Biebrza, en occupant les debouches de I.ipsk, Stabin, 
Ossowiec, Tjkocin. Ce serait une position d’attente a peu pres 
inattaquable et tres difficile a tourner... 
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Nous n’avons fait jusqu’a present aucune mention de l’in- 
fluence que les operations maritimes sur la Baltique exerceraient 
sur celles des armees de terre. Elies n’en sauraient avoir au- 
eune au debut de la campagne,... mais leur importance devien- 
drait majeure pour la continuation de la guerre. Si les Prussiens, 
a l’aide des allies qu’ils pourraient avoir parmi les puissances 
maritimes, etaient maitres de la mer, leurs operations dans le 
royaume de Prusse pourraient etre infiniment plus hardies; ils 
pourraient tenir avec beaucoup plus de tenacite a la Vistule et 
aux cotes et se baser plus longtemps sur Dantzig, au risque meme 
de compromettre la communication directe avec Berlin... Alors 
moins que jamais nous pourrions songer a nous engager au dela 
de l’Oder avant d’avoir reduit Dantzig... Mais aussi... l’attaque de 
Kolberg, Memel, Pillau et en premier lieu celle de Dantzig de- 
vient beaucoup plus difficile... 

...Des plans nivelles, des desseins de detail (et meme des 
memoires descriptifs) concernant toutes les places [fortes de la 
Prusse] se trouvent dans les archives du genie fran^ais a Paris. 
Nous croyons, qu’en attaehant pour quelque temps un oflicier de 
capacite (ou plutot un officier intelligent) a la legation de I’Em- 
pereur a Paris, il trouverait le moyen de tirer des copies de tou¬ 
tes ces pieces qui pourraient devenir quelque jour de la plus 
grande importance pour le service de S. M... 

Redige en la prison des Cannes au mois de fevrier 1828. 
Le lieutenant-colonel J. Pradzynskia. 
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